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1 Einleitung

Die Pflege und Erziehung der Kinder sind das natiirliche Recht der Eltern die Ihnen zuvérderst obliegende
Pflicht (Art. 6 Grundgesetz - GG). Es ist davon auszugehen, dass die groBe Mehrheit der Eltern sich liebevoll
und mit groBer Hingabe um ihre Kinder kiimmert.

Viele Eltern suchen in Belastungssituationen Hilfe und Unterstiitzung. Viele bekommen auch die entspre-
chende familiale — teilweise auch professionelle — Unterstiitzung. In einigen Fallen zeigen sich Familien al-
lerdings als nicht ausreichend in der Lage, ihrer Erziehungsverantwortung angemessen nachzukommen.
Immer wieder treten Situationen auf, in denen das Wohl einzelner Kinder gefahrdet wird. Aus der Erfah-
rung des Jugendamtes des Landkreises Oder-Spree sind hohe Belastungs- oder Uberlastungssituationen
oftmals ursachlich fiir solche Situationen. Hintergriinde sind oftmals soziale sowie 6konomische Konfliktla-
gen, physische und psychische Probleme, mangelnde Empathie- und Handlungsfahigkeit, soziale Isolation
und/ oder fehlendes Wissen um Unterstitzungsmoglichkeiten. Um Kindeswohlgefdhrdungen entgegenzu-
wirken, miissen diese Eltern rechtzeitig erreicht und in ihrer Alltagsbewaltigung sowie Erziehungskompe-
tenz gestarkt werden. Gestarkte und selbstsichere Eltern sind die besten Garanten fiir eine gute und ge-
sunde Entwicklung ihrer Kinder.

Effektiver Kinderschutz ist folglich eine gesamtgesellschaftliche Herausforderung. Neben der Starkung fami-
lialer und zivilgesellschaftlicher Strukturen steht gelingende interdisziplindre Kooperation aller, die mit Kin-
dern und ihren Familien beruflich in Kontakt stehen im Vordergrund. Es geht darum, Verfahrensablaufe an
den Schnittstellen gemeinsam zu vereinbaren. Interdisziplindre Kooperation bedeutet hier, bei den Eltern
um die Inanspruchnahme passgenauer Unterstlitzungsangebote von Institutionen und Einrichtungen zu
werben, etwaige Hemmschwellen abzubauen und rechtzeitig Briicken dorthin zu schlagen. Bei krisenhaften
Zuspitzungen besteht hoher Handlungsdruck. Auch hier kann eine gute Kooperation der regionalen Akteure
mit klaren Zustandigkeiten fir Entscheidungen und abgestimmten Verfahrensabldaufen vor Ort fiir Sicher-
heit im Umgang mit beobachteten oder vermuteten Krisen- und Gefahrdungssituationen sorgen.

Wenn Eltern trotz Unterstiitzung der Kinder- und Jugendhilfe ihrer Erziehungsverantwortung nicht gerecht
werden kénnen oder wollen und das Kindeswohl dadurch gefahrdet ist, ist konsequentes Handeln und Ein-
greifen von staatlicher Seite, auch in das Erziehungsrecht der Eltern, erforderlich und gesetzlich vorge-
schrieben. Wichtig ist dabei ein ausgewogenes Verhaltnis zwischen dem Vorrang der Eltern bei der Erzie-
hung und einem intervenierenden Staat, der Kinder in Not schiitzt.

Seit dem 01.01.2012 sind die ortlichen Trager der Jugendhilfe per Gesetz verpflichtet, den statistischen
Landesamtern Daten der Gefahrdungseinschatzung von Kindern und Jugendlichen zu (ibermitteln. Das sta-
tistische Bundesamt hat mit Datum vom 29.07.2013 diese Datenerhebung ausgewertet und festgestellt,
dass in Deutschland (ohne Hamburg) durch die Jugendamter knapp 107 000 Verfahren zur Einschatzung der
Gefahrdung des Kindeswohls durchgefiihrt wurden. Von allen Verfahren bewerteten die Jugendamter
17.000 (16%) eindeutig als Kindeswohlgefdhrdung (,,akute Kindeswohlgefahrdung”). Bei 21.000 (20%) Ver-
fahren konnte eine Gefahrdung des Kindeswohles nicht ausgeschlossen werden. In 68.000 (64%) Verfahren
konnte eine Kindeswohlgefahrdung ausgeschlossen werden, doch in ca. der Halfte dieser Verfahren konnte
ein Hilfe- und Unterstiitzungsbedarf festgestellt werden.*

! statistisches Bundesamt; Pressemitteilung vom 29. Juli 2013 - 251/13




Der folgende Kinderschutzbericht soll die Situation beziglich des Kinderschutzes im Landkreis Oder-Spree
im Jahr 2012 beschreiben und notwendige Impulse fiir die weitere interdisziplindre Zusammenarbeit ge-
ben. Gleichzeitig soll die politische und kommunale Offentlichkeit fiir das Thema weiter sensibilisiert und
zur weiteren Qualifizierung der Kinderschutzarbeit motiviert werden.

Der Kinderschutzbericht beinhaltet neben einer kurzen rechtlichen Einfihrung in das Thema (erster Teil) im
zweiten Teil die Darstellung der Daten, die bzgl. der Kindeswohlgefahrdungsmeldungen und der festgestell-
ten Gefahrdungen im Jugendamt des Landkreises Oder-Spree erfasst wurden. Er beschaftigt sich mit der
Auswertung der Daten, um Fragestellungen zu identifizieren, die helfen sollen, Unterstiitzungsbedarfe ge-
nauer zu beschreiben und Unterschiede in den Sozialrdumen herauszufinden. Im dritten Teil werden daraus
Schlussfolgerungen fiir die weitere Auseinandersetzung mit dem Thema im Landkreis Oder-Spree abgelei-
tet. Im vierten Teil des Berichtes wird darauf eingegangen, wie Kinderschutz auch praventiv — durch den
Einsatz ,Friher Hilfen” — im Landkreis Oder-Spree umgesetzt wird, welche Kooperationen im Kinderschutz
bereits etabliert sind und welche weiter ausgebaut werden.

2 Rechtliche Rahmungen
2.1 Der Schutzauftrag des § 8a SGB VilI

Mit den Veranderungen im SGB VIII im Jahr 2005 wurde der § 8a SGB VIl als ibergreifender , Kinderschutz-
paragraph” eingefiihrt. Hier flossen die Inhalte verschiedener bereits vorhandener Rechtsnormen ein (§42
SGB VIII — Inobhutnahme; § 50 SGB VIII — Mitwirkung in Verfahren vor den Vormundschafts- und Familien-
gerichten). Weiterhin wurde die besondere Verantwortung des Jugendamtes zur Sicherung des Kindes-
wohls herausgehoben und die Prazisierung des Schutzauftrages im Sinne von Mindeststandards vollzogen.

Die gesetzliche Vorgabe verdeutlicht die Beteiligung der freien Trager an dieser Aufgabe und beschreibt

Verantwortlichkeiten der beteiligten Fachkrafte der Jugendhilfe. Insbesondere wurden folgende Regelun-

gen getroffen:

e Durchfiihrung einer Risikoabschatzung im Zusammenwirken mehrerer Fachkréfte (§ 8a Abs. 1 SGB VIII)

e die angemessene Einbeziehung der Personensorgeberechtigten und jungen Menschen; Verschaffen
eines unmittelbaren Eindrucks vom Kind/ Jugendlichen und seiner persénlichen Umgebung (§ 8a Abs. 1
SGB VIII)

e das Anbieten geeigneter Hilfen zur Abwendung der Kindeswohlgefahrdung gegeniiber den Personen-
sorgeberechtigten (§ 8a Abs. 1 SGB VIII)

e ggf. die Anrufung des Familiengerichtes (§ 8a Abs. 3 SGB VIII)

e die Verpflichtung zur Inobhutnahme bei Gefahr im Verzug (§ 8a Abs. 3 SGB VIIl) durch das Jugendamt

e ggf. das Einschalten anderer zustandiger Stellen zur Abwehr der Gefahrdung durch das Jugendamt (§ 8a
Abs. 3 SGB VIII)

e die Verpflichtung zum Abschluss von Vereinbarungen zum Kinderschutz mit Tragern von Einrichtungen
und Diensten der Jugendhilfe wie Kindertagesstatten, ,Jugendclubs”, “Kinderheime”, Familienhelfer,
etc. (§ 8a Abs. 4 SGB VIII)®

e personliche Datenlbermittlung zur Abwendung der Gefahrdungssituation zwischen den ortlichen Tra-
gern der Jugendhilfe (§ 8a Abs. 5 SGB VIII)

(vgl. Publikation der Fachstelle Kinderschutz ,Der Schutzauftrag bei Kindeswohlgefahrdung” September 2006)




2.2 Das ,Gesetz zur Starkung eines aktiven Schutzes von Kindern und Jugendlichen” (Bundeskinder-
schutzgesetz)

Am 01.01.2012 ist das ,Gesetz zur Starkung eines aktiven Schutzes von Kindern und Jugendlichen” (Bun-
deskinderschutzgesetz) in Kraft getreten. Mit dieser Gesetzgebung ist — neben vielen Anderungen im SGB
VIII — ein neues Gesetz, das , Gesetz zur Kooperation und Information im Kinderschutz” (KKG) verabschiedet
worden. Hier wird Kinderschutz deutlich als Aufgabe der staatlichen Gemeinschaft hervorgehoben.

In der Gesetzgebung werden insbesondere zwei Schwerpunkte gesetzt:

“3 stellt einen Kernbereich im

e Die Pravention und dabei insbesondere ein System der ,Friihen Hilfen
BKiSchG dar. ,Friihe Hilfen” werden als ein wesentliches Unterstiitzungselement fiir Eltern bei der
Wahrnehmung ihres Erziehungsrechts und ihrer Erziehungsverantwortung durch die staatliche Gemein-
schaft beschrieben.

e Der Ausbau und die Qualifizierung des reaktiven Kinderschutzes stellen den zweiten Kernbereich der
Gesetzgebung dar. Durch verschiedene Erweiterungen und Neuerungen im Gesetzestext werden Rege-
lungen im Bereich der Verfahren innerhalb der Jugendhilfe — und erstmalig iber diese hinaus — getrof-

fen, die die Kooperation im Bereich des reaktiven Kinderschutzes deutlich qualifizieren sollen.

Mit den rechtlichen Neuregelungen ergeben sich erweiterte Anforderungen und Aufgaben fir das Jugend-
amt und seine Partner. Wesentliche Eckpunkte des Bundeskinderschutzgesetzes:
1. Ausbau ,Friher Hilfen” als wesentliches Unterstitzungselement fur Eltern bei der Wahrnehmung
ihrer Erziehungsverantwortung und ihres Erziehungsrechts durch die staatliche Gemeinschaft (§§ 1
Abs. 4, 3 KKG, § 16 Abs. 3 SGB VIII)
2. Information der Eltern zu Unterstiitzungsangeboten in Fragen der Kindesentwicklung (§ 2 KKG)
3. Auf- und Ausbau von Netzwerkstrukturen im Kinderschutz; strukturelle, institutionalisierte Zusam-
menarbeit (§ 3 Abs.1 - 3 KKG, § 81 SGB VIII)
4. Beratung und Ubermittlung von Informationen bei Kindeswohlgefahrdung durch Geheimnistrager
und Personen, die beruflich mit Kindern und Jugendlichen im Kontakt stehen (§ 4 Abs.1 - 2 KKG und
§ 8b Abs.1 SGB VIII)
5. Qualifizierung des Verfahrens zum Kinderschutz im Jugendamt und bei den Tragern von Angeboten
und Diensten der Jugendhilfe (insbesondere § 8a SGB VIIl)
6. Persénliche Eignung — Neufassung der Vorlagepflicht von erweiterten polizeilichen Fiihrungszeug-
nissen (§ 72a, §§ 43 und 44 SGB VIII)
7. Qualitatsentwicklung (§§ 79 ff SGB VIII)
8. Kinder- und Jugendbhilfestatistik (§§ 99, 101 und 103 SGB VIlI)

Im Kapitel 5 wird auf den Stand der Umsetzung einzelner Schwerpunkte des Bundeskinderschutzgesetzes
im Landkreis Oder-Spree naher eingegangen.

3 Begriffsbestimmung ,Friihe Hilfen” durch den Beirat des Nationalen Zentrums Friiher Hilfen. Auszug: ,Friihe Hilfen bilden lokale
und regionale Unterstiitzungssysteme mit koordinierten Hilfsangeboten fiir Eltern und Kinder ab Beginn der Schwangerschaft und
in den ersten Lebensjahren mit einem Schwerpunkt auf der Altersgruppe der 0- bis 3-Jdhrigen....Friihe Hilfen umfassen vielfaltige
sowohl allgemeine als auch spezifische, aufeinander bezogene und einander ergdnzende Angebote und MaRnahmen.... Grundle-
gend sind Angebote, die sich an alle (werdenden) Eltern mit ihren Kindern im Sinne der Gesundheitsférderung richten (universel-
le/priméare Pravention). Dartiber hinaus wenden sich Frithe Hilfen insbesondere an Familien in Problemlagen (selektive/sekundare
Pravention). Frithe Hilfen tragen in der Arbeit mit den Familien dazu bei, dass Risiken fir das Wohl und die Entwicklung des Kindes
frihzeitig wahrgenommen und reduziert werden.”? (Nationales Zentrum Friihe Hilfen (2009))




3  Darstellung der Entwicklung der Daten zum Kinderschutz im Landkreis Oder-Spree

3.1 Herangehensweise bei der Datenerfassung und -analyse

Im Folgenden wird die Entwicklung des Kinderschutzes im Landkreis Oder-Spree im Jahr 2012 anhand der
Beschreibung der festgestellten Gefahrdungen betrachtet. Insbesondere wird hier auf den Vergleich der
Zahlen mit den altersgleichen Kindern im Landkreis eingegangen. Die Analyse der Gefahrdungsformen, der
Familienformen und auch der Risikofaktoren soll ermdglichen, Schlussfolgerungen fiir das weitere Handeln
zu ziehen. Eine sozialrdumliche Betrachtung der einzelnen Bereiche soll zudem Unterschiede in den Sozial-
rdumen aufzeigen.

Bei der Erfassung der Daten fir die folgende Beschreibung der Situation im Kinderschutz wurde auf die in-
terne Statistik des kreislichen Jugendamtes zurlickgegriffen, die seit 2007 gefiihrt wird. Hier werden alle
eingehenden Meldungen statistisch erfasst und sozialrdumlich ausgewertet. Ab dem Jahr 2011 erfolgte ei-
ne Prazisierung dahingehend, dass die tatsdchlich von den Gefahrdungsmeldungen betroffenen Kinder (und
nicht nur deren Familien) in der ,Kinderschutz-Software” erfasst werden. Damit ist es nun moglich gewor-
den, die altersgleichen im Landkreis lebenden Kinder den Kindern, die von Meldungen betroffen sind, ge-
geniberzustellen und einen prozentualen Vergleich darzustellen. Die im Landkreis Oder-Spree lebenden
Kinder werden in der Statistik des Landkreises jahrlich zum 30.09. erhoben und sind eine weitere Grundlage
der Analyse in diesem Vergleich. Ab dem 01.01.2012 gelten zudem erweiterte statistische Kategorien durch
neue Vorgaben der Bundesstatistik. Diese beziehen sich auf eine Kategorisierung der festgestellten Gefahr-
dungslage.

Zur besseren Lesbarkeit werden in der Darstellung der Daten einzelne Sachverhalte naher beschrieben. Es
werden auch exemplarisch einzelne Fragestellungen herausgearbeitet, die einer weiteren Analyse bedir-
fen. Im Kapitel 4 werden die zentralen Erkenntnisse dann zusammengefasst und bewertet.

3.2 Allgemeine Entwicklung der Meldungen zu Kindeswohlgefdahrdungen
Um herauszufinden, ob die Zahl der Meldungen sich in Korrelation zur Entwicklung der tatsachlichen Kin-

derzahlen verdndert, wurden die tatsachlichen Kinderzahlen nach Altersgruppen den Meldungen von 2007
bis 2012 gegenlibergestellt.

Entwicklung der Kinderzahlen und der Meldungen im LOS nach
Alter der Kinder
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(Abb.1 :Statistik des LOS (Dezernat Il AG Organsiation und Statistik) jeweilig mit Datum vom 30.09. eines jeden Jahres erfasst; Meldungen erfasst im
Jugendamt Landkreis Oder-Spree)




Die Zahlen der im Landkreis Oder-Spree gemeldeten Kinder sind von 2007 bis 2012 in allen Altersgruppen
geringfligig ansteigend. Eine Ausnahme bildet hier die Gruppe der 12 bis unter 18-jdhrigen. Die beim Ju-
gendamt eingegangenen Meldungen sind vom Jahr 2007 (256 Meldungen) zum Jahr 2012 (583 Meldungen)
um Uber 120 % gestiegen. Hier gab es allerdings einen deutlichen ,,Sprung” vom Jahr 2007 zum Jahr 2008
um knapp 60 %.

Im Jahr 2012 waren von 24.393 minderjahrigen Kindern im Landkreis Oder -Spree 883 Kinder aller Alters-
gruppen von Kindeswohlgefahrdungsmeldungen betroffen. Damit betrdgt der Prozentsatz an betroffenen
Kindern 3,6 %, wobei bei einigen Kindern/ Jugendlichen eine Kindeswohlgefahrdung mehrfach angezeigt
wurde (zu unterschiedlichen Zeitpunkten oder durch unterschiedliche Melder). Ein direkter Vergleich mit
den Jahren 2007 bis 2010 ist nicht moglich, da in diesem Zeitraum noch keine Erfassung der von Meldung
betroffenen Kinderzahlen, sondern nur der eingegangenen Meldungen erfolgte.

Im Folgenden wurde die Anzahl der Kinder jeder entsprechenden Alterstufe im Jahr 2012 den Meldungen
von Kindeswohlgefahrdung gegeniibergestellt, um herauszufinden, welche Altersgruppe von Meldungen
am meisten betroffen ist.

Kinder im Landkreis Oder -Spree in 2012 gesamt und von
Meldungen betroffene Kinder in Altersscheiben
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(Abb.2 ,Kinder im Landkreis Oder-Spree gesamt und von Meldungen betroffene Kinder in Altersscheiben” Zahlen: Statistik des
Landkreises Oder-Spree; Dezernat Il, AG Organisation und Statistik; Erhebung zum 30.09.2012 und Statistik zu Fallzahlen im
Jugendamt des Landkreises Oder-Spree)

In der Altersspanne der unter 6-jahrigen lebten im Landkreis Oder-Spree 8.230 Kinder. 382 (also 4,6 % von
ihnen) waren von Meldungen bzgl. Kindeswohlgefdhrdung betroffen. In der Altersspanne der 6 bis unter
12-jahrigen bezogen sich die Meldungen auf 290 (3,5%) von ebenfalls 8.230 Kindern. In der Altersgruppe
der 12 bis unter 18-jdhrigen gab es 211 Meldungen zu Kindeswohlgefahrdungen. Es zeigt sich, dass die Zahl
der Kinder, die von Meldungen betroffen ist, mit zunehmendem Alter abnimmt.

Dies kdnnte darauf hinweisen, dass bei den unter 6-jdhrigen Kindern die Gesellschaft besonders sensibel
mit Beobachtungen bzgl. kindeswohlgefahrdender Aspekte umgeht. Kinder in dieser Altersklasse — und hier
insbesondere Kinder unter 3 Jahren — sind generell einem héheren Risiko ausgesetzt, gefahrdet zu werden.




Sie sind viel mehr als altere Kinder auf Flirsorge und Zuwendung angewiesen, auch ihre korperliche
Konstitution ist empfindlicher. Im ersten Lebensjahr sterben mehr Kinder in Folge von Vernachlassigung
und Misshandlung als in jedem spéateren Alter.”

Von Meldung betroffenene Kinder pro 100 der
tatsachlichen Kinder
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Abb.3 ,Von Meldungen betroffene Kinder pro 100 der tatsdchlichen Kinder” Daten aus der Statistik des Jugendamtes des
Landkreises Oder-Spree

3.2.1 Melder und Meldergruppen

Bezogen auf die Meldergruppen ergibt sich ein eher heterogenes Bild. Zu 11 % meldet die Polizei (meist im
Rahmen des Bereitschaftsdienstes), Melder, die anonym bleiben wollen (also nicht aktenkundig werden)
machen 9,6 % aus, die Schule meldet 8,6 % der Falle, Pro Arbeit Kommunales Jobcenter (5,4 %) und andere
Behorden, z.B. Stadtverwaltungen, Ordnungsamt etc., die nicht naher aufgefiihrt sind, melden 8,7%. Aber
auch die Familie (7,2%) des betreffenden Kindes bzw. Bekannte der Familie (6,8 %) melden ihre Sorgen
bzgl. der gesunden Entwicklung von Kindern an das Jugendamt.

Meldergruppen im Vergleich 2011 und 2012 in %

Trager der Hilfen zur Erziehung
Kindecrtagesstatte
Gesundheitsbereich

Schule

anonym
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Familie und Umfeld

m 2012 m=m2011

(Abb. 4: ,,Meldergruppen im Vergleich 2011 und 2012 in %“ Daten aus Statistik des Jugendamtes des Landkreises Oder-Spree)

4 EllsaBer, G.(2006) ,,Das Gesundheitswesen” 68;S. 1-8




Nach Meldegruppen zusammengefasst ergibt sich, dass ca. 30 % der Meldungen aus dem familidren/
sozialen Umfeld des Kindes stammen (Familie, Bekannte, Nachbarn, Mutter oder Vater). Es ist zusatzlich
davon auszugehen, dass ein hoher Anteil der anonymen Meldungen (9,6 %) ebenfalls dem familiaren/
sozialen Umfeld des Kindes zuzurechnen sind. 24,8 % der Meldungen kamen aus Behérden und staatlichen
Institutionen, wobei hier 66 Meldungen (11,3 %) durch die Polizei erfolgten. 9,2 % Falle werden von
Tragern der Hilfen zur Erziehung, Pflegeeltern oder Beratungseinrichtungen an das Jugendamt gemeldet
und 8,5 % durch die Schule. Der Gesundheitsbereich einschlieRlich Arzten, Krankenhdusern und dem
Gesundheitsamt meldet in 5,1 %, die Kindertageseinrichtungen 3 % der Falle.

In der Landesstatistik des Landes Brandenburg — die teilweise andere Kategorien bildet — erfolgte das Be-
kanntwerden der Fille hiufig durch Bekannte/ Nachbarn oder anonym (27%). Uber die Polizei gingen
14,9% der Meldungen ein. In 9,7 % der Falle waren die Kindertagesstatte, die Schule oder Tagespflegeper-
sonen die auslosende Einrichtung. 9,2 % der Verfahren wurden durch die Minderjahrigen bzw. Eltern oder
Erziehungsberechtigten selbst angestoRen. Durch medizinisches Personal, Gesundheitsamter oder He-
bammen erfolgten in 5,5 % der Fille Informationen an das Jugendamt. >

Eine tiefere Auseinandersetzung mit einzelnen Meldegruppe kann fir eine Qualifizierung der weiteren
Arbeit hilfreich sein. Beispielhaft gehen wir ndaher auf die Meldungen ein, die aus den Kindertagesstatten,
aus dem Gesundheitsbereich, der Polizei und von Tragern der Hilfen zur Erziehung gemeldet wurden.

In der Altersgruppe 0 bis unter 6 Jahre wurde bei 137 Kindern eine Gefdhrdung (akut oder latent)
festgestellt. Aus dem Bereich der Kindertagesstatten wurden dem Jugendamt 18 Meldungen — mit teilweise
mehreren Kindern — gemacht. Bei 6 Meldungen mit 7 Kindern bestatigte sich die Gefdahrdung. Von
Tagespflegestellen erreichten das Jugendamt keine Meldungen.

Es ist davon auszugehen, dass zumindest ein groRer Teil der 137 Kinder Kindertagesbetreuung in Anspruch
nimmt. Es konnte folglich davon ausgegangen werden, dass in dem Bereich deutlich mehr
Kinderswohlgefahrdungen identifiziert werden. In der kreislichen Statistik — aber auch in der Statistik fir
das Land Brandenburg — nehmen die Meldungen aus dem Bereich der Kindertagesbetreuung im Verhaltnis
zu den festgestellten Kindeswohlgefahrdungen in der Altersgruppe der unter 6-jahrigen aus Sicht des
Jugendamtes einen relativ geringen Anteil ein. Fiir die weitere Zusammenarbeit mit den Kindertagesstatten
und Tagespflegepersonen sollte ein vertiefter Blick auf diese Fragestellung geworfen werden. So ist naher
zu differenzieren, welche Altersgruppen genau betroffen sind, welche Gefahrdungsformen festgestellt
werden und wie hier die Zusammenarbeit optimiert werden kann. Grundsatzlich ist davon auszugehen,
dass in Kindertagesstatten professionelle Elternarbeit stattfindet. Hier kdnnen viele Anzeichen fir eine
Kindeswohlgefahrdung direkt und zeitnah mit den Eltern besprochen und Hilfe und Unterstitzung
vermittelt werden.

®> Quelle: Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg; Pressemitteilung Nr. 198 vom 16.Juli 2013




Wer meldet? 583 Meldungen (mit mehreren Kindern) gesamt:

EFB

Pflegeeltern

Amtsvormund

Amtsgericht

Mitarbeiter Jugendamt

anderes Amt der Kreisverwaltung
Trager HZE stationar

anderes Jugendamt

Arzt

Vermieter

Gesundheitsamt
Jugendlicher selbst
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(Abb.5 ,Wer meldet? Gesamt 583 Meldungen (mit mehreren Kindern) gesamt” Zahlenmaterial aus der Statistik des Jugendamtes
Landkreis Oder-Spree)

Die Meldungen, die von der Polizei beim Jugendamt eingingen (insgesamt 66 in 2012), haben sich zu einem
hohen Anteil als tatsdchliche Gefahrdung herausgestellt. Die Polizei wird immer wieder mit ernsten
familialen Situationen konfrontiert und hat hier aus Sicht des Jugendamtes eine hohe Sensibilitdt und
Kompetenz dafiir entwickelt, wann Kinder in Gefahr sind. Das betrifft zum Beispiel Falle hauslicher Gewalt,
wenn z.B. Kinder Zeugen oder sogar Opfer von Gewalt werden. Oft werden auch hausliche Verhaltnisse
angetroffen, die ein gesundes Aufwachsen von Kindern gefahrden. Die Polizei wird aber auch konfrontiert
mit Kindern, die von zu Hause weglaufen. Hier gilt es in der zuklnftigen Zusammenarbeit — die geregelt ist
Uber eine verbindliche Kooperationsvereinbarung — die Praxis des Austausches und der Reflexion
fortzufiihren und mit Blick auf ein abgestimmtes Handeln im Kinderschutz weiter zu qualifizieren.

Trager ambulanter und stationarer Jugendhilfe meldeten 25 Kindeswohlgefdahrdungen im Jahr 2012. Einige
Meldungen aus diesem Bereich betreffen Geschwisterkinder von Kindern, flir die aktuell durch den
meldenden Trager/ die meldende Einrichtung Hilfe geleistet wird. Bei vielen Meldungen stellt sich der
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Sachverhalt aber so dar, dass es im Rahmen einer laufenden Hilfe zu Krisen in den Familien kommt, die zu
gefahrdenden Momenten fiihren. Ein weiterer Aspekt ist, dass bestimmte Informationen von den Kindern,
aber auch deren Familien, bis zu einem gewissen Punkt verheimlicht werden und erst bei gelungenem
Vertrauensaufbau im Rahmen der Hilfe zum Thema werden. In 25 Fallen reichten eigene MalRnahmen des
Tragers in 2012 nicht mehr aus, um eine Kindeswohlgefdhrdung abzuwenden und das Jugendamt wurde
informiert. In der Auswertung der Meldungen ist dann deutlich geworden, dass ein GroRteil der
eingegangenen Meldungen sich als tatsachliche Kindeswohlgefahrdung bestatigt hat. Es kann also davon
ausgegangen werden, dass die Trager kompetent in der Lage sind, eigene Moglichkeiten realistisch
einzuschatzen und Grenzen zu kommunizieren. In der Ausgestaltung der Zusammenarbeit mit den Tragern
der Hilfen zur Erziehung gilt es, hier weiter in den Austausch zu gehen und die Zusammenarbeit — analog
zur Polizei — zu qualifizieren.

Im Jahr 2012 kamen im Landkreis Oder-Spree 30 Meldungen aus dem Gesundheitswesen (Krankenhd&user,
Gesundheitsamt, Arzte) und damit, dhnlich dem Landesdurchschnitt, in 5,1 % der Falle. Mit den Kranken-
hausern (Frankfurt (Oder), Bad Saarow, Eisenhiittenstadt) werden in 2013 ebenfalls Kooperationsvereinba-
rungen abgeschlossen. Die Klinik in Ridersdorf hat ebenfalls Interesse bekundet, da auch diese haufig von
Patienten aus dem Landkreis Oder-Spree genutzt wird. Frankfurt (Oder) entwickelt ein eigenes Kinder-
schutzverfahren sowohl in der Kinderklinik als auch in der Kinder- und Jugendpsychiatrie. Die Kliniken
Frankfurt (Oder) und Bad Saarow fiihrten Fachtage zum Thema Kinderschutz gemeinsam mit dem Jugend-
amt und dem Gesundheitsamt durch und stehen in enger Kooperation mit dem Jugendamt.

3.2.2 Festgestellte Gefahrdungen des Kindeswohls

3.2.2.1 Entwicklung der Anzahl der von Meldungen betroffenen Kinder und der festgestellten Gefahr-
dungen

Zur naheren Differenzierung der festgestellten Gefahrdungen gibt es seit dem 01.01.2012 durch das Bun-
deskinderschutzgesetz deutschlandweit einheitliche statistische Kategorien, die eine weitere Ausdifferen-
zierung des Datenmaterials des kreislichen Jugendamtes zur Folge hat. Die nun giltigen Kategorien lassen
sich wie folgt beschreiben:

Bei einer akuten Gefdhrdung besteht eine dringende Gefahr ,fiir Leib und Leben des Kindes“. Eine einver-
nehmliche Losung mit den Personensorgeberechtigten zur Abwendung der Gefahr ist nicht moglich. Es
muss ein sofortiges Eingreifen zum Schutz des Kindes im Rahmen der Gefahrenabwehr erfolgen. Dies
schlieBt MaRnahmen wie eine Inobhutnahme des Kindes oder die Anrufung des Familiengerichtes ein. Un-
ter akuter Gefahrdung wird auch subsummiert, wenn eine drohende Gefahrdungssituation fiir das Kind vor-
liegt. Diese Situation kann unter Umstanden fir das Kind schon ldanger bestehen, aber es ist noch keine
dringende Gefahr ,fiir Leib und Leben des Kindes” gegeben. Die Personensorgeberechtigten missen die
Gefahrdungssituation verringern bzw. abwenden durch Erfillung zielgerichteter Auflagen und auch dazu in
der Lage sein. In der Statistik werden diese Falle, denen der akuten Gefahrdung zugerechnet, weil Mal3-
nahmen zum Schutz des Kindes auch hier unabdingbar sind.

Bei einer latenten Gefdhrdung ist davon auszugehen, dass bei Weiterentwicklung der bestehenden Ver-
héltnisse und Risikofaktoren in der Familie des minderjahrigen Kindes mit ziemlicher Sicherheit eine erheb-
liche Schadigung beim Kind eintreten und das Wohl des Kindes beeintrachtigt wird. Das heil3t, aktuell ist
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keine Gefahr fiir Leib und Leben des Kindes gegeben, ein Weiterbestehen der Situation wird aber zu nach-
haltigen und nachweisbaren Schaden der kérperlichen oder seelischen Gesundheit des Kindes flihren.

Falle, bei denen keine Kindeswohlgefahrdung, wohl aber ein Hilfe- und Unterstiitzungsbedarf festgestellt
wurde, sind solche, in denen den Erziehungsberechtigten Hilfe in Form von erzieherischer Hilfe (Familienhil-
fe, Erziehungsberatung, stationédre Unterbringung, etc.) zur Starkung ihrer Erziehungskompetenz angeboten
wird. Hier liegt keine akute oder latente Gefahrdung des Kindes vor, es sind aber Defizite beispielsweise im
Erziehungsverhalten der Eltern deutlich geworden, die sich nachteilig auf die Entwicklung des Kindes aus-
wirken.

Meldungen und festgestellte Gefahrdungen 2007 bis 2012 nach Familien (eine
Meldung kann mehrere Kinder enthalten)

583
600
betroffene Kinder in 2012
500 gesamt 304 davon 151
akut und 153 latent

A0 gefahrdet
300

1 /
200

U0 e

100

0]

1
0
2007 2008 2009 2010 2011 2012 B latente W akute
B Meldungen W festgestellte Gefihrdungen Inobhutnahmen

(Abb. 6: ,Entwicklung der Meldungen, der festgestellte Gefdhrdungen 2007 bis 2012 nach Familien (eine Meldung kann mehrere
Kinder enthalten)” Hier wurden wegen der Vergleichbarkeit mit den Vorjahren die Meldungen (rot und blau), u.U. mit mehreren
beteiligten Kindern, und nicht die betroffenen Kinder ausgewertet. Die Entwicklung der Inobhutnahmen enthalt tatsachlich in
Obhut genommene Kinder.)

In 2012 wurden 583 Meldungen erfasst, bei denen 883 Kinder betroffen waren. In allen Fallen wurde eine
Risikoeinschatzung vorgenommen, das Kind/ die Kinder bei Notwendigkeit in Augenschein genommen und
die Meldeinhalte durch das Jugendamt Gberprift. Dabei wurden im Jahr 2012 tatsdchliche Gefahrdungen
bei 210 Meldungen mit 304 Kindern festgestellt. Das entspricht bei im Landkreis lebenden 24.393 Kinder
unter 18 Jahren einem Anteil von 1,25 % aller Kinder. Von diesen Kindern wurden 113 in Obhut genommen,
was einem Anteil von 0,45 % aller im Landkreis lebenden Kinder unter 18 Jahren entspricht. 151 von den
304 Kindern waren akut gefahrdet und bei 153 Kindern wurde eine latente Gefahrdung festgestellt.
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Von Meldungen betroffene Kinder nach Abpriufung der
Meldung hatten in 2012:

H Keine Kindeswohlgefahrdung
und kein Hilfe-
JUnterstiitzungsbedarf

Keine Kindeswohlgefahrdung,
aber Hilfe-
JUnterstlitzungsbedarf

113; 13%
/ m Akute Kindeswohlgefdhrdung

111; 13%

Akute Kindeswohlgefahrdung
mit Inobhutnahme

38;4%

m Latente Kindeswohlgefahrdung

(Abb. 7: ,von Meldungen betroffene Kinder in 2012 nach Abprifung der Meldung hatten”, Statistik des Jugendamtes des
Landkreises Oder-Spree)

Bei 468 Kindern (53 %) wurde weder eine Kindeswohlgefahrdung, noch ein Hilfe- und Unterstitzungsbedarf
festgestellt. Das bedeutet, dass nach Abprifung der Meldung keine Anhaltspunkte fir eine Gefahrdung
festgestellt wurden und auch im Erziehungsverhalten der Eltern, die hauslichen Verhéltnisse oder die For-
derung der Kinder betreffend keine Defizite festgestellt wurden. In weiteren 13 % (111 Kinder) bestand kei-
ne Kindeswohlgefdahrdung, es ist aber ein Hilfe- und Unterstitzungsbedarf festgestellt worden.

Die Statistik des Landkreises Oder-Spree kommt dabei etwa auf die gleichen Ergebnisse, die in der bundes-
weiten Studie festgestellt wurden. Hier waren 64 % der gemeldeten Falle nicht als Kindeswohlgefdhrdung
zu identifizieren. Im Landkreis Oder-Spree sind es insgesamt 66 %. Ungefdhr die Halfte der Kinder, bei de-
nen keine Kindeswohlgefahrdung festgestellt wurde (ca. 30 %), hatte im bundesweiten Vergleich einen Hil-
fe- und Unterstltzungsbedarf. Auch die Zahlen im Land Brandenburg zeigen ein dhnliches Bild. Hier wurden
in 2012 insgesamt 4.438 Verfahren durch die Jugendamter eingeleitet, wobei bei 35,2 % der Félle eine Kin-
deswohlgefdahrdung (akute oder latente Kindeswohlgefdhrdung) identifiziert worden ist. Der Landkreis O-
der-Spree liegt mit 37, 9 % in etwa in diesem Bereich. Bei 37,4 % der Falle konnte eine Gefdhrdung ausge-
schlossen werden und in 27,5 % der Falle bestand ein Hilfe- und Unterstiitzungsbedarf.®

Bei der Betrachtung der Entwicklung der Meldungen ist neben dem quantitativen Anstieg der Meldungen
erneut ein Anstieg der Meldungen zu verzeichnen, bei denen eine Kindeswohlgefahrdung festgestellt wor-
den ist. War diese Zahl in den Jahren 2010 und 2011 zuriickgegangen, ist nun ein Anstieg um 51 Meldungen
zu verzeichnen. Ahnlich verhilt es sich mit den Zahlen der Inobhutnahmen. 113 Kinder mussten im Rah-
men der Gefdhrdungsprifung in 2012 in Obhut genommen und auBerhalb des Elternhauses untergebracht
werden. Das waren mithin 43 Kinder mehr als noch in 2011 und sogar 59 Kinder mehr als im Jahr 2007 — zu
Beginn der statistischen Erhebungen von Kinderschutzféllen im Landkreis Oder-Spree.

Der Anstieg der Gefahrdungsmeldungen kann durch eine gestiegene Aufmerksamkeit und Verantwor-
tungsiibernahme der Gesellschaft erklart werden. Zudem ist in den Jahren 2007 und 2008 noch nicht jede

® Quelle: Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg; Pressemitteilung Nr. 198 vom 16.Juli 2013
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eingegangene Kindeswohlgefdhrdungsmeldung durch den Allgemeinen Sozialen Dienst im Statistikpro-
gramm als eine solche erfasst worden, sondern im Rahmen des Selbstverstdandnisses der Jugendhilfe bear-
beitet worden. Insgesamt hat sich in den letzten Jahren hier eine Arbeitsweise entwickelt, die streng nach

§ 8a SGB VIl jeglichem gewichtigen Anhaltspunkt flr eine Kindeswohlgefahrdung, der dem Jugendamt be-
kannt wird (so z.B. auch Hinweise in Beschwerden) als ,,Meldung” zu betrachten und zu bearbeiten. Eine
bestimmte Form der Meldung ist dabei nicht zwingend erforderlich.

In 2011 waren 817 Kinder von Meldungen betroffen, von denen 200 tatsachlich gefahrdet waren. Dies ent-
spricht einem Anteil von 24,4% der gemeldeten Falle, bei denen eine Kindeswohlgefahrdung identifiziert
wurde. Dieser Anteil war in den letzten Jahren riicklaufig (2007 wurden bei 44,9 % aller Meldungen eine
Kindeswohlgefahrdung festgestellt). 2012 gab es dann eine erneute Erhéhung auf 34,4%.

Vergleich der Anzahl der von Meldung betroffenen Kinder und
der festgestellten Gefadhrdungin 2011 und 2012
53
Latente Kindeswohlgefahrdung
Akute Kindeswohlgefahrdung o8
Keine Kindeswohlgefdahrdung, aber Hilfe- 11
/Unterstitzungsbedarf
. . . . 68
Keine Kindeswohlgefahrdung und kein
Hilfe-/Unterstutzungsbedarf 14
0 200 400 600 800
02012 gesamte Meldungen 583 M 2011 gesamte Meldungen 525

(Abb. 8: “Vergleich der Anzahl der von Meldung betroffenen Kinder und der festgestellten Gefahrdungen in 2011 und 2012

In der oben gezeigten Darstellung wird eine Gegentiberstellung der von Meldung betroffenen Kinder vor-
genommen. Hier wird deutlich, dass die Form der Kategorisierung vermutlich zu einer Verschiebung der
Ergebnisse flhrt. So wurde im Jahr 2011 noch nicht zwischen latenter und akuter Gefahrdung unterschie-
den. Es ist davon auszugehen, dass in den Vorjahren die Falle der latenten Kindeswohlgefahrdung in Ab-
hangigkeit zur Kooperationsbereitschaft der Eltern und zur konkreten Nachweisbarkeit der eintretenden
Gefdahrdung entweder unter akuter Gefahrdung zusammengefasst oder aber als Falle eingestuft wurden, in
denen keine Kindeswohlgefahrdung festgestellt wurde. Dem Hilfebedarf, der deutlich wurde, ist unabhan-
gig der statistischen Erfassung dann nachgegangen worden.

So kann der Anstieg im Bereich der festgestellten Erklarungen in Ansatzen auf statistische Effekte zurlickzu-
flihren sein. Der Anstieg der Inobhutnahmen ist dadurch allerdings nicht zu erklaren. Aktuell erfolgt im Ju-
gendamt eine Analyse der Zusammenhange im Kontext der Inobhutnahmen.
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3.2.2.2 Inobhutnahmen

Von den 113 in Obhut genommenen Kindern in 2012 baten 13 Kinder/ Jugendliche selbst um eine Unter-
bringung. Das Jugendamt ist - neben seiner Pflicht zur Inobhutnahme bei Vorliegen einer festgestellten Kin-
deswohlgefahrdung - gemall § 42 Absatz 1 SGB VIII verpflichtet, ein Kind oder einen Jugendlichen in Obhut
zu nehmen, wenn das Kind oder der Jugendliche selber darum bittet. Inobhutnahmen erfolgen daher auch,
ohne dass Kindeswohlgefahrdungen tatsachlich vorliegen miissen.

In der folgenden Darstellung fallt auf, dass von 113 Fallen 53 Kinder im Alter von 12 bis unter 18 Jahren in
Obhut genommen werden mussten. In der Altersspanne von 0 bis unter 6 Jahren waren es 31 Kinder.

Inobhutnahmen 2012 in Altersscheiben

= Q-unter 3
53;4/%

3-unter 6

b-unter 127

12-unter 18

(Abb.9: ,,Inobhutnahmen 2012 in Altersscheiben gesamt 113“ aus der Statistik des Jugendamtes des Landkreises Oder-Spree)

Begriindet auf Erfahrungen des Jugendamtes sind die Erziehungsprobleme mit Kindern im Alter von 12 bis
unter 18 Jahren gepragt durch Pubertdt und Ablésungstendenzen auf Seiten des Kindes und der Eltern.
Oftmals stellen sich die Probleme als sehr komplex und fiir beide Seiten schwerer zu l6sen dar. Jugendliche
hinterfragen das Verhalten und die Lebensentwiirfe ihrer Eltern eher kritisch und setzen sich zum Teil mit
ihnen auseinander. Bestehende innerfamiliale Konflikte kénnen sich verscharfen. Fiir die Eltern stellt diese
Zeit eine besondere Herausforderung dar. Eine zeitweilige Trennung von Kind/ Jugendlichen und Eltern
wird daher eher als sinnvoll (auch von Eltern und Jugendlichen) erachtet, um Konflikte zu entspannen, Lo6-
sungsmaoglichkeiten zu erarbeiten und/ oder neue Lebensentwiirfe oder Entwicklungsziele zu definieren.
Hilfen, die eine Trennung vorerst vermeiden, werden von beiden Seiten 6fter abgelehnt.

In der Altersspanne von 0 bis unter 6 Jahren stehen eher Versorgungs- und Betreuungsprobleme im Vor-
dergrund. Diese konnen besser durch ambulante Hilfen aufgegriffen werden. Eine Inobhutnahme erweist
sich hier eher im Notfall als erforderlich. Kindertagesstatten kénnen als Unterstiitzungssystem fungieren,
Kinderarzte sind Partner der Eltern und des Jugendamtes und kdnnen als fachkundige Begleiter der kindli-
chen Entwicklung genutzt werden. Auffillig ist auch, dass in diesem Alterssegment die Hilfen in Mutter-/
Vater-Kind-Einrichtungen nach § 19 SGB VIl zugenommen haben. In diesen Einrichtungen werden junge
Mitter und/ oder Vater gemeinsam mit ihrem Kind im Alter bis zu sechs Jahren aufgenommen. Ziel der Hil-
fe ist es, die Kompetenzen der Mitter/ Vater im Umgang mit dem Kind/ den Kindern und im Rahmen der
Alltagsbewaltigung zu starken. So kann eine Trennung des Kindes von den Eltern vermieden werden. Im
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Jahr 2012 wurden 23 Personen in solch einer Einrichtung aufgenommen. Im Vergleich zu den Vorjahren ist
das eine Steigerung. Im Jahr 2011 erfolgten 7 Zugénge, in 2010 wurden 13 Personen neu aufgenommen.
Weiterhin ist im Alter von 0 bis unter 6 Jahren die Beziehung zwischen Eltern und Kind enger, da Kinder viel
mehr auf die Flirsorge durch die Eltern angewiesen sind. Sowohl das Kind als auch die Eltern leiden zumeist
unter einer Trennung und sind eher bereit, auch andere Hilfen anzunehmen. Die Sozialarbeiter kénnen die-
se Ausgangsbedingungen in der Zusammenarbeit mit der Familie gut nutzen.

Inobhuthahmen bei Gefahrdung erfolgten 2012 in:

Unterbringung in einem Krankenhaus oder einer Klinik
(medizinisch unbegrindet)

Inobhutnahme ohne Unterbringung

Unterbringung in einem Krankenhaus oder einer Klinik
(medizinisch begriindet)

Unterbringung bei Dritten

Unterbringung in einer Bereitschaftspflegestelle gem.
§33 SGB VIl

Unterbringung in einer Einrichtung der Jugendhilfe
gem. §34 5GB VIl

Y70

(Abb.10: ,Inobhutnahmen bei Gefahrdung efolgten 2012 in:“ Daten aus Statistik des Jugendamtes des Landkreises Oder-Spree)

Kinder und Jugendliche, die in Obhut genommen werden mussten, wurden meist in stationdren
Einrichtungen der Jugendhilfe untergebracht. Die jlingeren Kinder wurden in Bereitschaftspflegestellen und
auch bei Dritten (meist Verwandte - nach Abpriifung der Verhaltnisse durch das Jugendamt) untergebracht.
Diese Moglichkeit wird meist zuerst abgeklart, um dem Kind ein unnétiges Trauma durch eine
Herausnahme zu ersparen. Eine institutionelle Unterbringung ist professioneller, weshalb der Grund der
Unterbringung auch immer ausschlaggebend fiir die Wahl des Ortes fir die Unterbringung ist. Es wird
zudem darauf geachtet, dem Kind moglichst sein soziales Umfeld wahrend der Unterbringung zu erhalten,
also die Schule oder die Kindertagesstatte.

3.2.2.3 Eingeleitete MaBnahmen

In den Fallen der festgestellten Gefahrdung, sowohl latent als auch akut, aber auch in den Fallen, wo ledig-
lich ein Unterstiitzungsbedarf, aber keine Gefahrdung festgestellt wurde, ist den Eltern eine Unterstiit-
zungsmoglichkeiten durch das Jugendamt zur Wahrnehmung ihrer Erziehungsverantwortung und zur Star-
kung ihrer Erziehungskompetenzen vorgeschlagen worden.

In 151 Fallen wurde der akuten Gefdahrdung des Kindeswohls durch MaBnahmen des Jugendamtes wie In-
obhutnahmen (113 Falle) und Auflagen begegnet, der latenten Gefahrdung in 153 Fallen durch Unterstiit-
zungsangebote, Beratung und teilweise Auflagenerteilung.

In 107 Fallen stellten die Sorgeberechtigten einen Antrag auf Hilfe zur Erziehung (stationdre Unterbringung
des Kindes, Familienhilfe, Erziehungsberatung, etc.). 103 Familien wurden im Anschluss an die Abpriifung
durch den zustandigen Sozialarbeiter des Jugendamtes beraten.
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Eingeleitete MaBnahmen nach Abprifung der Meldung durch
den allgemeinen Sozialen Dienst in 2012

B Unterbringung in stationdrer
Wohnform

Inobhutnahmen

5\

B Unterbringung im Mutter/Vater-
Kind-Projekt

Beratung im Jugendamt

B Beratung durch die
Erziehungsberatungsstelle

® Anrufung des Familiengerichtes

ambulante Hilfe /flexible
Einzelfallhilfe

(Abb.11: Eingeleitete MaBnahmen nach Abprifung der Meldungendurch den Allgemeinen Sozialen Dienst in 2012; Statistik
des Jugendamtes Landkreis Oder-Spree)

Oft fand diese Beratung auch zur Kontrolle der Einhaltung der Auflagen (das kbnnen MaRBnahmen sein, wie
Ordnung und Sauberkeit in der Wohnung herstellen, das Kind regelméaRig in die Kindertagesstatte bringen
etc.) statt oder ersetzte die Installierung einer erzieherischen Hilfe (wie Familienhilfe oder Erziehungsbera-
tung). In 5 Féllen gab es eine Beratung in der Erziehungs- und Familienberatungsstelle mit Hilfeplanung
durch das Jugendamt nach § 28 SGB VIII.

In 20 Fallen musste das Familiengericht eingeschaltet werden, weil die Eltern entweder nicht erreichbar
oder nicht mitwirkungsbereit waren.

Die in der Abbildung genannten Zahlen kdnnen in einzelnen Fallen kumulieren, das heiflt, dass ein Kind in
Unterbringung auch in Obhut genommen worden sein kann, oder nach Anrufung des Familiengerichtes ei-
ne Familienhilfe eingesetzt wurde.

3.2.3 Gefdhrdungsformen

Die Meldungen, die im Jugendamt eingingen, enthielten Hinweise auf die beobachteten oder vermuteten
Gefahrdungsformen. Diese deckten sich haufig nicht mit denen, die tatsachlich bei der Abpriifung der Mel-
dung festgestellt wurden.

Bei der Auswertung der bestehenden Statistik wurde deutlich, dass besonders die sonstigen Griinde noch
naher beleuchtet werden sollten, weil sie in der Statistik einen relativ hohen Stellenwert haben. Hier
werden unterschiedliche Griinde, wie z.B. Raumungsklage, Vernachlassigung der Aufsichtspflicht, vermiillte
Wohnung, Strom-und Gasversorgung nicht gewahrleistet, Verhaltensauffalligkeiten beim Kind etc. genannt.
Diese wurden dann durch den Sozialarbeiter des Allgemeinen Sozialen Dienstes bei Abprifung der Meldung
unter den erfassten Kategorien subsummiert und erscheinen daher nicht als gesonderte Kategorien.
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Gefahrdungsformen, die 2012 bei der Meldung angegeben
wurden:

Ausfall/ Nichterreichbark. des Sorgeberechtigten

sexueller Missbrauch

geistige Vernachldssigung

psychische/ seelische Misshandlung

korperliche Misshandlung
sonstige Griinde

korperliche Vernachldssigung

psychische/seelische Vernachldssigung

0 20 40 60 80 100 120 140 160 180

(Abb. 12: ,Gefdhrdungsformen, die 2012 bei der Meldung angegeben wurden:“ Statistik des Jugendamtes des Landkreises Oder-
Spree)

Bei der Uberpriifung der Meldungen durch den Allgemeinen Sozialen Dienst wurden die in der folgenden
Darstellung enthaltenen Anhaltspunkte fiir eine Gefahrdung festgestellt. In manchen Fallen erfolgte auch
die Feststellung mehrerer Anhaltspunkte bei einem Kind. Die Anhaltspunkte erlauben eine genauere
Analyse der bestehenden Situation im Haushalt der Familie und/ oder beim betreffenden Kind.

Festgestellte Anhaltspunkte nach Abpriifung der Gefahrdung in 2012

Ausfall oder Nichterreichbarkeit des/der Sorgeberechtigten ﬁ 1
sexueller Missbrauch des Kindes/ der Kinder A_l

hiusliche Bedingunge n (baul. Zustand der Wohnung) A_l 4

unzureichende Wahrnehmung der Gesundheitsfiirsorge 8

Schutz vor karperlicher Gewalt gegeniiber dem Kind/ den Kindern... l3

das Kind wird /die Kinder sind Zeuge/n hduslicher Gewalt | i 8
unzureichende Forderung (kein Kindertagesstatten-/ Schulbesuch) ‘ " | s
unzureichende Pflege (einschl. Verschmutzung der Bekleidung) ! i | ' ‘l 21
Verwahrlosung | | | | : fz2
seelische Gewalt gegeniiber dem Kind/ den Kindern : | | | : j24
kérperliche Gewalt gegeniiber dem Kind/ den Kindern t | | | t J2s
unzureichende Versorgung (Erndhrung) des Kindes /der Kinder | | | | | | 'Fo
Verletzung der Fiirsorge- und Aufsichtspflicht b, 7, s > = > s > '33/
0 5 10 15 20 25 30 35 40

(Abb. 13: ,festgestellte Anhaltspunkte nach Abpriifung der Gefidhrdung” Daten aus der Statistik des Jugendamtes des Landkreises
Oder-Spree ,,unzureichende” heiRt hier auch ,fehlende oder keine” und wurde aus Darstellungsgriinden gekiirzt)
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Es fallt auf, dass die Verletzung der Filirsorge- und Aufsichtspflicht, die unzureichende, mangelhafte bzw.
fehlende Versorgung des Kindes sowie die kdrperliche Gewalt gegeniber dem Kind/ den Kindern den
grolten Stellenwert einnimmt.

Was bedeutet dies im Einzelnen? Unter dem Anhaltspunkt ,,Verletzung der Fiirsorge- und Aufsichtspflicht”

lassen sich folgende Verhaltensweisen und Situationen beschreiben:

e in der Wohnung, in welcher das Kind lebt, wird fast taglich bis spat in die Nacht gefeiert (laute Musik,
viele Personen anwesend, Alkohol wird getrunken)

e alleinerziehende Mutter/ Vater geht oft abends ohne das Kind aus dem Haus

e das Kind der Familie wurde langere Zeit nicht gesehen

e das Kind schreit in der Wohnung oft sehr lange und ausdauernd

e das Kind steht schreiend im Treppenhaus, Eltern reagieren beim Klingeln oder Klopfen nicht

e das Kleinkind ist wiederholt mehrstiindig alleine in der Wohnung

e das Kind holt Eltern(teil) abends aus der Gaststatte ab

e das Kleinkind spielt ohne Aufsicht auf dem Spielplatz

e Eltern erkennen Gefahrenquellen im Haushalt nicht bzw. beseitigen diese nicht

e Eltern sind stark suchtmittelabhdngig und versorgen deshalb ihre Kinder zeitweise unzureichend

» sorgeberechtigte(r ) Elternteil(e) fallt/fallen plotzlich durch Krankheit oder Tod aus

e Eltern sind plé6tzlich nicht auffindbar/ Kind hat keine rechtliche Vertretung

Koérperliche Gewalt: Das Recht auf eine gewaltfreie Erziehung ist seit 2000 im § 1631 Abs. 2 Birgerliches
Gesetzbuch (BGB) gesetzlich verankert. Trotz einer gesamtgesellschaftlichen Aufklarung diesbeziiglich tre-
ten korperliche Ubergriffe weiterhin auf. In einer Forsa-Elternumfrage’ bei 1003 Eltern mit mindestens ei-
nem Kind unter 14 Jahren, gaben diese an, ihre Kinder ein bis zwei mal im Jahr mit Klapsen auf den Po
(40%), mit Ohrfeigen (10 %) und mit Hintern versohlen (4 %) im Jahr zu strafen. Alle Eltern sind der Mei-
nung, dass das kein Erziehungsmittel ist und hatten ein schlechtes Gewissen. Sie gaben auferdem an, aus
Uberforderung mit der Situation so reagiert zu haben. 83% der Eltern wiinschen sich mehr Unterstiitzung
fiir Familien von der Gesellschaft und dem Staat.

Seelische Gewalt bezieht sich beispielsweise auf das Fehlen von:

e emotionaler Zuwendung durch Bezugspersonen (z.B. korperliche und verbale Ziichtigung des Kindes,
Verweigerung von Koérperkontakt, Zuneigung, Bestatigung etc., standig wechselnde Betreuungsper-
sonen/ Bezugspersonen)

¢ Kommunikation mit dem Kind (z.B. Nicht-Wahrnehmen kindlicher Bedirfnisse, unstrukturierter Ta-
gesablauf, Isolation des Kindes, inkonsequenter Umgang, Anschreien, Herabwiirdigen des Kindes)

e Gewihrung altersangemessener Freirdume (z.B. Einsperren, Kontaktverbot zu Gleichaltrigen, Uber-
forderung durch zu groRe Verantwortungsiibertragung)

e Gewahrung stabiler Bindungen bzw. Kontinuitat in der Erziehung

e Bedirfnisorientierter Ausiibung des Sorgerechtes (z.B. Missbrauch des Sorgerechts bei Instrumenta-
lisierung des Kindes in Elternkonflikten, Vereitelung von Umgangskontakten, missbrauchliche Ver-
wendung kindlichen Vermaogens)

Auch die festgestellten Anhaltspunkte ,,Verwahrlosung”, ,,unzureichende Forderung des Kindes” und ,,un-
zureichende oder fehlende Gesundheitsfiirsorge” gegeniber Kindern werden haufig festgestellt. Hier tref-
fen die Sozialarbeiter bei Hausbesuchen zur Abprifung der Gefahrdungsmeldungen haufig auf verschmutz-

" Gesellschaft fiir Sozialforschung und statistische Analysen mbH, November 2011
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te und unhygienische Wohnverhiltnisse und/ oder eine fehlende &rztliche Versorgung der Kinder (Vorsor-
geuntersuchungen fehlen oder Krankenversicherungen bestehen nicht).

Oft stellen die Sozialarbeiter fest, dass einige Eltern zu ihrem Kind keine oder eine mangelhafte Beziehung
aufbauen kdénnen, Grundbedirfnisse des Kindes nicht erkannt werden und/ oder nicht adidquat darauf
reagiert werden kann oder Eltern aufgrund ihrer eigenen Lebenssituation mit der Pflege, Betreuung und
Erziehung ihres Kindes/ ihrer Kinder sowie im Zusammenhang mit anderen Anforderungen und eigenen
Bediirfnissen liberfordert sind. Dies soll in Punkt 3.2.4. mit Blick auf die Risikofaktoren fiir die Entstehung
einer Kindeswohlgefahrdung naher beleuchtet werden.

3.2.4 Familienformen
Ein Blick auf die Familienformen, in denen von Meldungen und Gefdahrdungen betroffene Kinder leben,

kénnte einen Aufschluss dariiber geben, welche Ursachen fiir Kindeswohlgefdhrdungen noch vorliegen
kénnten. Dabei zeigte sich die in der folgenden Darstellung abgebildete Verteilung.

Familienformen, der von Meldungen betroffenen Kinder im
Landkreis Oder-Spree 2012

m Ein-Eltern-Familie Mutter (tatsdchlich allein mit einem oder mehreren Kindern in einem Haushalt
lebend)

m Ein-Eltern-Familie Vater (tatsdchlich allein mit einem oder mehreren Kindern in einem Haushalt
lebend)

m Pflegefamilie

m Patchwork-Familie (Mutter/Vater mit Lebensgefihrte/in und einem oder mehreren gemeinsamen
und einem oder mehreren nicht gemeinsamen Kindern)

= Stief-Familie (Mutter/Vater mit Lebensgefihrte/in und einem oder mehreren nicht gemeinsamen
Kindern)

= Zwei-Eltern-Familie (Mutter und Vater mit einem oder mehreren gemeinsamen Kindern)

(Abb. 14: ,Familienformen, der von Meldung betroffenen Kinder im Landkreis Oder-Spree” ausgehend von 583 Meldungen, bei

denen mehrere Kinder betroffen waren und ohne die Gefdhrdung festgestellt zu haben in 2012)

Interessant ist daher die Klarung der Frage, ob sich auch bei den von Gefdahrdung betroffenen Kindern diese
Familienform identifizieren lasst. Die akut gefahrdeten Kinder kamen zu 50 % aus Haushalten einer alleiner-
ziehenden Mutter und zu 5 % aus Haushalten eines alleinerziehenden Vaters mit jeweils einem oder meh-
reren minderjahrigen Kindern.
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Familienform der akut gefédhrdeten Kinder in 2012
gesamt 151

M Ein-Eltern-Familie Mutter (tatsdchlich allein
mit einem oder mehreren Kindern in einem
1; 0,6% Haushalt lebend)

w Zwei-Eltern-Familie (Mutter und vater mit
einem oder mehreren gemeinsamen Kindern)

m stief-Familie (Mutter/Vater mit
Lebensgefihrte/in und einem oder mehreren
nicht gemeinsamen Kindern)

® Patchwork-Familie (Mutter/Vater mit
Lebensgefahrte/in und einem oder mehreren
gemeinsarmen und einem oder mehreren nichl
gemeinsamen Kindern)

B Lin-Eltern-Familie Vater (tatsachlich allein mit
einem oder mehreren Kindern in einem
Haushalt lebend)

u Pflegefamilie

(Abb.15: ,Familienform der akut gefahrdeten Kinder in 2012 gesamt 151" Daten erfasst in der Statistik des Jugendamtes Landkreis
Oder-Spree)

Ein ganz dhnliches Bild zeigte sich bei den Zahlen der latent gefahrdeten Kinder im Landkreis Oder-Spree im
Jahr 2012.

Familienform der latent gefahrdeten Kinder im LOS 2012
gesamt 153

MW Fin-Eltern-Familie Mutter (tatsichlich
allein mit einem oder mehreren Kindern in
einem Haushalt lebend)

m 7wei-Fltern-Familie (Mutter und vater mit
cinem oder mchreren gemeinsamen
Kindern)

W Ein-Eltern-Familie Vater (tatsachlich allein
mit einem oder mehreren Kindern in
einem Haushalt lebend)

m Sticf-Familic (Mutter/Vater mit
I ebensgefihrte fin und einem ader
mehreren nicht gemeinsamen Kindern)

m Patchwork-Familie (Mutter/Vater mit
Lebensgetihrte /in und einem oder
mehreren gemeinsamen und einem oder
mehreren nicht gemeinsamen Kindern)

m Pflegefamilie

(Abb. 16:“Familienformen der latent gefahrdeten Kinder im LOS in 2012 Statistik des Jugendamtes Landkreis Oder-Spree)

Auch bei den latent gefdhrdeten Kindern konnte die Familienform der Alleinerziehenden, die insgesamt ca.
61% ausmachten, festgestellt werden. Hierbei muss darauf hingewiesen werden, dass im Sozialraum
Eisenhiittenstadt allein bereits 78% der gefdhrdeten Kinder aus alleinerziehenden Haushalten stammen
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und daher die Gesamtprozentzahl sehr durch diesen Sozialraum bestimmt wird. Zwei-Elternfamilien sind
mit 24% dagegen seltener von einer Kindeswohlgefahrdung betroffen.

Da in den Statistiken des kreislichen Jugendamtes die Alleinerziehenden am meisten von
Kindeswohlgefahrdungen betroffen sind, kénnte abgeleitet werden, dass es im Landkreis Oder-Spree
verhaltnismaRig viele Alleinerziehende gibt und/ oder dass Alleinerziehende sich besonderen
Herausforderungen stellen miissen, um ihre Erziehungsverantwortung umfassend wahrnehmen zu kénnen.

Alleinerziehende im Land Brandenburg pro 1000 mit Kindern in
Altersscheiben (davon leben 6800 im LOS)

15-18 Jahre; 8,2; 15% 0-unter 3 Jahre; 9,9;
18%

6-10Jahre; 11,8;21%

(Abb. 17: ,Alleinerziehende im Land Brandenburg pro 1000 mit Kindern in Altersscheiben (davon lebten 6800 im Landkreis Oder-
Spree” Statistik Berlin Brandenburg Microzensus 2011)

Beinahe jede fiinfte Familie in Deutschland besteht aus einem alleinerziehenden Elternteil. Laut Angaben
des Amtes fir Statistik Brandenburg-Berlin 2011 lebten 56.100 alleinerziehende Eltern mit ihren Kindern im
Land Brandenburg, wovon 15.400 Eltern zwei und mehr Kinder unter 18 Jahren betreuen. Im Landkreis
Oder-Spree lebten 6.800 Alleinerziehende mit Kindern unter 18 Jahren (von 17.200 Familien mit Kindern
unter 18 Jahren). Das entspricht 39,5 % der Familien mit Kindern unter 18 Jahren.

Wenn ein Elternteil nicht mehr dauerhaft in der Familie lebt, bedeutet dies eine groRe Veranderung fiir den
Partner und die ganze Familie. Armut, soziale Randstdndigkeit, Rollenbriiche und beeintrachtigte
Moglichkeiten einen Beruf zu erlernen oder auszuliben sind bei Alleinerziehenden haufiger als bei
Verheirateten.? Auch Probleme mit dem Ex-Partner oder Selbstzweifel sowie Schuldgefiihle gegeniiber dem
Knd beeinflussen eine positive Erziehung und stellen eine Uberforderung alleinerziehender Miitter/ Viter
dar.’ Bei Familien, in denen ein Elternteil vom Stiefelternteil (Patchwork- und Stiefelternfamilien)
unterstltzt wird sowie in Zwei-Eltern-Familien ist die Moglichkeit eher gegeben, dass sich beide
Erwachsenen in der Wahrnehmung der Erziehungs- und Betreuungsaufgaben unterstiitzen. Dies stellt eine
zentrale Ressource innerhalb der Kern-Familie dar, auf die alleinerziehende Eltern in der Intensitat haufig
nicht zurlickgreifen konnen. Bezogen auf Unterstiitzungsangebote sind Fragen der Ausrichtung
gemeinsamer Erziehung, Moglichkeiten der Forderung/ Bildung, die finanzielle Situation, die Bewaltigung
von Trennung/ Scheidung/ Umgangsgestaltung und die Einbindung in unterstiitzende Netzwerke im Blick zu
behalten.

8 Vgl.: ,Alleinerziehende unterstltzen, Fachkrafte gewinnen”; Report 2013 (Publikation des BMAS)
o Vgl.:,Wenn der Vater fehlt...“ aus Fachzeitschrift ,Psychologie heute” 3/2004 S. 20 ff.
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3.2.5 Risikofaktoren

Risikofaktoren sind Lebensbedingungen von Kindern/ Jugendlichen und deren Familien, die die Gefahr er-
hohen, von Kindeswohlgefahrdungen betroffen zu sein. Dies kdnnen zum Beispiel die Erkrankung der El-
tern/ des betreuenden Elternteils, fehlende soziale Kontakte, eigene schlechte Erfahrungen der Eltern in
ihrer eigenen Kindheit, Trennung und/ oder Scheidung der Eltern, finanzielle Schwierigkeiten, Gewalt in der
Familie, Suchterkrankungen und Armut sein.

Risikofaktoren 2012 bei Meldungen bezogen auf elterliches
Verhalten/elterliche Probleme

allgemeine Erkrankung 19
soziale Isolation 31
Gewalt 3
Suchtverhalten 44
psychische Erkrankung 49

finanzielle Situation 51

Behdrdenkontaktprobleme 67
Scheidung/Trennung 72

eigene Sozialisation 79

Zeitplanungsprobleme 89

weitere 93

Erziehungsprobleme 193

0 20 40 60 80 100 120 140 160 180 200

(Abb. 18: ,Risikofaktoren 2012 bei Meldungen bezogen auf elterliches Verhalten/ elterliche Probleme” Daten aus Statistik des

Jugendamtes Landkreis Oder-Spree)

Aus der vorstehenden Ubersicht kann entnommen werden, dass insbesondere Erziehungsprobleme, Prob-
leme mit dem Zeitmanagement, eigene Erfahrungen aus der Herkunftsfamilie, Trennung/ Scheidung der
Eltern, Probleme im Kontakt mit Behdorden und die finanzielle Lage der Familien eine erhebliche Rolle fir
das Entstehen einer kindeswohlgefdhrdenden Situation spielen.

Unter der Kategorie , weitere” wurden Angaben erfasst, die zum Teil unter den bestehenden Kategorien
erfasst werden kénnten, aber hier einzeln durch den Sozialarbeiter benannt wurden, wie zum Beispiel:
Wegfall des Sorgeberechtigten, Mietschulden, gewalttatige Auseinandersetzungen zwischen Mutter und
Kind etc.

3.3 Sozialrdumliche Entwicklung der Daten zum Kinderschutz

In der folgenden Darstellung wird die Verteilung der Meldungen auf die Sozialrdume im Landkreis Oder-
Spree im Vergleich der Jahre 2007 bis 2012 erfasst. Zu den einzelnen Sozialrdumen gehoren:

Fiirstenwalde: Stadt Fiirstenwalde, Amt Steinhofel, Amt Odervorland (in der Folge griin dargestellt)

Erkner: Stadt Erkner, Gemeinde Schoneiche, Gemeinde Woltersdorf, Amt Griinheide, Amt Spreenhagen (in
der Folge lila dargestellt)
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Beeskow: Stadt Beeskow, Friedland, Amt Rietz-Neuendorf, Stadt Storkow, Amt Tauche, Amt
Scharmitzelsee und Amt Schlaubetal (in der Folge blau dargestellt)

Eisenhiittenstadt: Stadt Eisenhittenstadt, Amt Brieskow-Finkenheerd, Amt Neuzelle (in der Folge rot
dargestellt)

Die sozialrdumlichen Unterschiede werden in den folgenden Darstellungen aufgezeigt.

Entwicklung der Meldungen im Sozialraum Fiirstenwalde von 2007
bis 2012
250 -
200 -
141
150 - 131
100 -
50 -
0 . . . . .
2007 2008 2009 2010 2011 2012

(Abb. 19: ,,Entwicklung der Meldungen im Sozialraum Firstenwalde von 2007 bis 2012 Statistik des Jugendamtes Landkreis Oder-

Spree)
Entwicklung der Meldungen im Sozialraum Erkner von 2007 bis 2012
250 -+
200
150 S
100 A
50 -
0 T T T T T
2007 2008 2009 2010 2011 2012

(Abb. 20: ,,Entwicklung der Meldungen im Sozialraum Erkner 2007 bis 2012“ Statistik des Jugendamtes Landkreis Oder-Spree)

Im Sozialraum Firstenwalde erfolgte ein Anstieg von 2011 zu 2012 um 54 Meldungen und auch in den
Sozialrdumen Beeskow und Erkner ist im langjahrigen Vergleich ein Anstieg zu verzeichnen.
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Entwicklung der Meldungen im Sozialraum Beeskow von 2007 bis
2012
250 1
200 -
150 -
89
100 - 76
46

50 - 33

S

o] T T T T T
2007 2008 2009 2010 2011 2012

(Abb. 21: ,Entwicklung der Meldungen im Sozialraum Beeskow 2007 bis 2012 Statistik des Jugendamtes Landkreis Oder-Spree)

Im Sozialraum Beeskow lag die Anzahl der Meldungen in den Jahren 2010 bis 2012 dabei aber auf einem
dhnlichen Niveau. Beeskow ist eine kleine Stadt, ebenso wie Storkow. Die Amter, die zum Sozialraum gehd-
ren, sind eher kleinere Gemeinden, in denen es kaum Ballungen von sozialen Brennpunkten gibt.

Entwicklung der Meldungen im Sozialraum Eisenhittenstadt 2007
bis 2012
250 - 216
200 - 175 180
161
150 -
35
100 -
50 -
0 . . . . .
2007 2008 2009 2010 2011 2012

(Abb. 22: , Entwicklung der Meldungen im Sozialraum Eisenhiittenstadt 2007 bis 2012“ Statistik des Jugendamtes Landkreis Oder-
Spree)

In Eisenhittenstadt nahm die Zahl der Meldungen bis 2009 zu. Seit 2010 wird eine ricklaufige Entwicklung
beobachtet.

Die Herkunft der Meldungen betreffend, kann festgestellt werden, dass die meisten Meldungen aus den
Stadten kommen. So gab es 2012 in Firstenwalde 180 Meldungen (eine Meldung kann mehrere Kinder
betreffen), wobei die meisten aus dem Stadtbezirk ,,Nord” kamen. In Eisenh{ttenstadt wurde 136 Mal eine
Kindeswohlgefahrdung gemeldet, die meisten Meldungen kamen hier aus dem ersten bis vierten
Wohnkomplex. In Erkner kamen 42 von 132 Meldungen im Sozialraum direkt aus der Stadt und im
Sozialraum Beeskow wurden die meisten Meldungen aus der Stadt Storkow (28 von 87 Meldungen) erfasst.
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3.3.1 Zusammenhang zwischen der Entwicklung der Kinderzahlen und den Meldungen nach Sozialrau-
men

Im Sozialraum Eisenhittenstadt, wo eine riickldufige Entwicklung der Zahlen der Meldungen zu beobachten
war, ist die Kinderzahl relativ konstant geblieben. Im Sozialraum Erkner stieg die Kinderzahl jahrlich um et-
wa 200 Kinder an. Auch in Fiirstenwalde ist ein leichter Anstieg zu beobachten. Im Sozialraum Beeskow
stieg die Zahl der Kinder unter 18 Jahren von 2009 bis 2012 ebenfalls gleichmaRig an.

Tatsachlich gemeldete Kinderzahlen nach SozialrAumen von
2009 bis 2012

2012

2011
® Crkner
= Flrstenwalde
m Beeskow

2010 m Eisenhillenstadl

2009

0 1000 2000 3000 4000 5000 6000 /000

(Abb. 23: ,Tatsachlich gemeldete Kinderzahlen nach Sozialrdumen von 2009 bis 2012“ Statistik des Landkreises Oder-Spree
(Dezernat Il, AG Organisation und Statistik) 2009 bis 2012; Erhebung erfolgt jeweils zum 30.09. eines jeden Jahres)

Ein Zusammenhang zwischen der demografischen Entwicklung und dem Anstieg der Meldungen ist hier
nicht zwangslaufig festzustellen.

3.3.2 Sozialrdumlicher Vergleich der Haufung der gefdhrdeten Kinder

In der folgenden Darstellung werden die tatsachlich in der jeweiligen Altersgruppe lebenden Kinder im
Sozialraum den gefahrdeten Kindern gegenilibergestellt. Hierbei ergibt sich, dass die Altersgruppe der 0 bis
unter 6-jahrigen Kinder im Sozialraum Beeskow und Fiirstenwalde am meisten von Kindeswohlgefahrdung
betroffen ist.

Der Sozialraum Firstenwalde wird im Folgenden intensiver beschrieben, da die Zahlen der gefdhrdeten
Kinder sich am deutlichesten von den anderen Sozialrdumen abheben. Insgesamt sind im Sozialraum
Firstenwalde (bezogen auf alle Altersgruppen) von 1.000 Kindern 19 Kinder von einer
Kindeswohlgefahrdung betroffen. Im Vergleich zu den Zahlen der anderen beiden Sozialrdume, die
zwischen 8 und 11,79 liegen, ist dies ein relativ hoher Wert. Der Anteil der gefdhrdeten Kinder im
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Altersbereich 0 bis unter 3 Jahren ist hier ebenfalls mit 33,3 von 1.000 Kindern im Vergleich zu den anderen
drei Sozialrdaumen (zwischen 7,3 und 14,3 pro 1000 Kindern) relativ hoch. Aufféllig ist im Vergleich zu den
anderen drei Sozialrdumen, dass die Altersgruppe der 6 bis unter 12-jahrigen Kinder in Flirstenwalde hier
die Altersgruppe einnimmt, die in diesem Sozialraum im Verhaltnis am wenigsten Gefahrdungen aufweist.
So ist dies z.B. in Erkner die am haufigsten und in Eisenhittenstadt die am zweithaufigsten von
Kindeswohlgefdahrdungen betroffene Altersgruppe.

Gefiahrdete Kinder pro 1000 Altersgleicher im Sozialraum
Furstenwalde 2012 und gesamt
35
30
25
20
15
10
5
0
O-unter 3 3-unter 6 5-unter 12 12-unter 18 0-18 lahre
gesamt 1112 gesamt 1130 gesamt 2028 gesamt 2002 gesamt 6272

(Abb. 24: ,Gefahrdete Kinder pro 1000 Altersgleicher im Sozialraum Firstenwalde 2012 und gesamt“ Daten aus der Statistik des
Jugendamtes des Landkreises Oder-Spree)

Firstenwalde beschaftigt sich mit diesem Thema intensiv und halt bereits viele Angebote fiir junge Familien
vor. Es gibt die Beratungsstellen der AWO und Pro Familia, ein Patenprojekt der Caritas, falllibergreifende
Hilfen durch das Jugendamt, Krabbelgruppen und ein Mehrgenerationenhaus und viele andere soziale
Einrichtungen.

Die Stadt engagiert sich fir Kinderschutz und hat unter anderem einen Kinderschutzfachtag durchgefiihrt,
mit dem Ziel, die Lebenswelten der Birger von Fiirstenwalde zu beschreiben und Unterstiitzungsbedarfe
ausfindig zu machen. Damit soll es gelingen, die Familien rechtzeitig Gber bestehende Angebote zu
informieren und gegebenenfalls bestehende Hemmschwellen abzubauen.

Flrstenwalde ist jedoch auch gepragt durch die Nahe zu Berlin und eine gute infrastrukturelle Ausstattung.
Es gibt mehrere soziale Brennpunkte, die vor allem in den Wohngebieten liegen. Im Jahr 2012 ist dies
insbesondere Fiirstenwalde Nord.
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Meldungen mit akuter oder latenter Gefdhrdung in 2012 aus
Furstenwalde (nur Stadt)

B Firstenwalde,
Mitte

1 Furstenwalde,
Nord

Flurstenwalde, Sid

(Abb. 25: ,Meldungen mit akuter oder latenter Gefihrdung in 2012 aus Fiirstenwalde (nur Stadt)“, Daten aus der Statistik des
Jugendamtes Landkreis Oder-Spree)

Von den 120 festgestellten Gefadhrdungen kamen demzufolge 76 aus der Stadt Flirstenwalde (ohne Ortstei-
le) in der o.g. Verteilung. Auffillig ist, dass 46 % der Gefdhrdungen in Fiirstenwalde Nord festgestellt wur-
den. In den letzten beiden Jahren wurde eine Verschiebung des Schwerpunktes, aus dem die Gefahr-
dungsmeldungen kamen, aus Fiirstenwalde Stid nach Firstenwalde deutlich.
Zukinftig gilt es hier, gemeinsam mit der Kommune anhand von handlungsleitenden Fragen
herauszufinden, inwieweit die Angebote, die vorgehalten werden, tatsachlich von der Zielgruppe, die von
Kindeswohlgefahrdungen betroffen sind, genutzt werden oder wie sich die bestehende Situation im
Kinderschutz erklaren IaRt. Diese Fragen konnten sein:

*  Wie sehen Zugangsbedingungen zu den Angeboten aus? Wer nutzt diese tatsachlich?

e Wosind die Angebote angegliedert?

e Welche Bedingungen miiRten geschaffen werden, um Zugangsschwellen zu verringern?

¢ Sind die Angebote allen bekannt?

e Welchen Effekt haben die Angebote?

Im Sozialraum Erkner ergibt sich bezogen auf die Altersgruppen ein relativ homogenes Bild. Die 6 bis unter
12-jahrigen Kinder sind hier starker von Kindeswohlgefahrdungen betroffen, wenn auch prozentual nicht
Uberreprasentiert.
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Gefahrdete Kinder pro 1000 Altersgleicher im Sozialraum Erkner 2012
und gesamt
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O-unter 3 3-unter 6 B-unter 12 1Z2-unter 13 gesamt 6365
gesamt 1074 gesamt 1197 gesamt 2479 gesamt 2115

(Abb. 26: ,Gefshrdete Kinder pro 1000 Altersgleicher im Sozialraum Erkner 2012 und gesamt” Daten aus der Statistik des
Jugendamtes Landkreises Oder-Spree)

Im Sozialraum Beeskow sind Kinder in der Altersgruppe 0 bis unter 3 am haufigsten von
Kindeswohlgefdahrdung betroffen. Im Verhéltnis zu den anderen Altersgruppen des Sozialraumes auch in
einem relativ hohen Mal.

Gefidhrdete Kinder pro 1000 Altersgleicher im Sozialraum Beeskow 2012
und gesamt
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O-unter 3 3-unter 6 6-unter 12 12-unter 18 0-18
gesamt 982 gesamt 10532 gesamt 1995 gesamt 2074 gesamt 6104

(Abb. 27: ,Gefdhrdete Kinder pro 1000 Altersgleicher im Sozialraum Beeskow 2012 und gesamt” beinhaltet bei ,gesamt” die
tatsachlich gefdahrdete Kinderzahl im Sozialraum)

Im Gegensatz zu den anderen Sozialrdumen ist im Sozialraum Eisenhittenstadt die Altersgruppe der 0 bis
unter 3-jahrigen Kinder relativ selten von Kindeswohlgefdahrdungen betroffen. Hier ist die Altersgruppe der
3 bis unter 6-jahrigen Kinder am Starksten betroffen.
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Gefahrdete Kinder pro 1000 Altersgleicherim Sozialraum
Eisenhiittenstadt 2012 und gesamt
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O-unter 3 3-unter € 6-unter 12 12-unter 18 gesamt 5125
gesamt 819 gesamt 863 gesamt 1701 gesamt 1742

(Abb. 28: ,Gefshrdete Kinder pro 1000 Altersgleicher im Sozialraum Eisenhiittenstadt 2012 und gesamt“ Daten aus der Statistik
des Jugendamtes Landkreis Oder-Spree)

3.3.3 Sozialraumlicher Vergleich der Anzahl von Meldungen betroffener Kinder im Verhaltnis zu den
festgestellten Gefahrdungslagen

Seit 2012 wird die Kindeswohlgefdhrdung in akute und latente Gefdhrdung unterschieden (siehe Punkt
3.2.1.1). Unterschiedliche Wahrnehmungen der Gefahrdungssituation beim Kind verlangen auch
unterschiedliche Herangehensweisen im Umgang mit der festgestellten Situation. In der folgenden
Darstellung wird deshalb eine Unterscheidung zwischen akuter und latenter Gefahrdung vorgenommen.

Im Sozialraum Flrstenwalde wurde in allen Altersstufen bei etwa der Halfte der gemeldeten Kinder eine
Kindeswohlgefdahrdung festgestellt. Lediglich bei den 6 bis unter 12-jdhrigen Kindern waren es ca. Ein
Drittel.

Von Meldungen betroffene Kinder, akute und latente
Gefdhrdungen im Sozialraum Furstenwalde 2012
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®mvon Meldung betroffene Kinder ™ akute Gefahrdung latente Gefdhrdung

(Abb. 29: ,Von Meldungen betroffene Kinder, latente und akute Gefihrdungen im Sozialraum Fiirstenwalde 2012 Daten aus
Statistik des Jugendamtes Landkreis Oder-Spree)
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Im Sozialraum Erkner ist die Altersgruppe der gemeldeten Kinder von 6 bis unter 12 Jahren mit etwa der
Halfte betroffen von Kindeswohlgefdhrdungen und entgegen der Feststellung in den anderen Sozialrdu-
men, bestatigten im Alterssegment der unter 6-jahrigen Kinder die Meldungen nur zu einem Drittel.

Es fallt auf, dass nur im Sozialraum Erkner in allen Alterssegmenten die latenten Kindeswohlgefahrdungen
haufiger festgestellt werden als akute. Im Altersbereich der 6 bis unter 12-jahrigen Kinder ist diese Zahl
doppelt so hoch. Das steht sicher im Zusammenhang mit der festgestellten Gefdhrdungsform der
seelischen Gefahrdung, die in Abbildung 39 unter Kapitel 3.3.5 deutlich dargestellt wird. Bei dieser
Gefdahrdungsform kann eine akute Gefahrdung haufig nicht festgestellt werden, weil die Auswirkungen
einer seelische Vernachldssigung oder seelischen Gewalt oft erst nach Jahren erkennbar werden.*°

Von Meldungen betroffene Kinder, akute und latente Gefdhrdungenim
Sozialraum Erkner 2012
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(Abb. 30:,,Von Meldungen betroffene Kinder, latente und akute Gefahrdungen im Sozialraum Erkner 2012“; Daten aus Statistik

des Jugendamtes Landkreis Oder-Spree)

Im Sozialraum Beeskow bestétigten sich in der Altersgruppe der unter 3-jdhrigen Kinder etwa die Halfte
aller gemeldeten Kinder als gefdhrdete. Deutlich geringere Anteile werden hier in der Altersgruppe der 6
bis unter 12-jahrigen Kinder festgestellt.

10 Brandenburger Leitfaden , Friiherkennung von Gewalt gegen Kinder und Jugendliche” 4. Auflage 2013 S. 10-11
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Von Meldungen betroffene Kinder, latente und
akute Gefahrdungen im Sozialraum Beeskow in
2012
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H von Meldungen betroffene Kinder H latente Gefahrdung kd akute Gefahrdung

(Abb. 31: ,Von Meldungen betroffene Kinder, latente und akute Gefihrdungen im Sozialraum Beeskow 2012 Daten aus Statistik
des Jugendamtes Landkreis Oder-Spree)

In Eisenhittenstadt sind 20,8 % der gemeldeten 0 bis unter 6-jahrigen von Kindeswohlgefahrdung auch
tatsachlich betroffen und 33,8% in der Altersgruppe von sechs bis unter zwolf Jahren.

Von Meldungen betroffene Kinder, akute und latente
Gefidhrdungenim Sozialraum Eisenhiittenstadt 2012
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mvon Meldung betroffene Kinder m akute Gefihrdung latente Gefihrdung

(Abb. 32: ,Von Meldungen betroffene Kinder, latente und akute Gefihrdungen im Sozialraum Eisenhiittenstadt 2012*; Daten aus
Statistik des Jugendamtes Landkreis Oder-Spree)

In den Sozialraumen Beeskow und Fiirstenwalde wird deutlich, dass die Altersgruppe der 0 bis unter 3-
jahrigen Kinder am meisten von Meldungen bzgl. einer vermuteten Kindeswohlgefahrdung betroffen sind
und diese sich dann auch zu ca. der Hilfte bestatigen. In den Sozialrdumen Eisenhiittenstadt und Erkner
sind die Kinder zwischen 0 und unter 6 Jahren am haufigsten von Meldungen betroffen. Aber hier
bestatigen sich wesentlich weniger Meldungen als tatsachliche Gefahrdungen. Im Bereich der 6 bis unter
12-jahrigen Kinder werden hier gemeldete Gefahrdungen eher als tatsachliche festgestellt.
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3.3.4 Sozialrdumlicher Vergleich bzgl. der Familienformen bei festgestellten Gefdhrdungen

Im Sozialraum Firstenwalde zeigt sich, dass die Halfte der gefahrdeten Kinder aus einer Familienform
kommen, in der ein Elternteil alleinerziehend mit jeweils einem oder mehreren minderjahrigen Kindern ist.
Aus Haushalten in denen beide Elternteile leben, kamen in 2012 in Firstenwalde 25 % der gefdahrdeten Kin-

der.

Familienformen bei gefahrdeten Kindern im Sozialraum Fiirstenwalde 2012

= Ein-Eltern-Familie Mutter (tats3chlich allein
mit einem oder mehreren Kindern ineinem
Haushalt lebend)

= Ein-Eltern-Familie Vater (tatsdchlich allein mit
einem oder mehreren Kindern in einem
Haushalt lebend)

= Patchwork-Familie (Mutter /Vater mit
Lebensgefihrte/in und einem oder mehreren
gemeinsamen und einem oder mehreren
nicht gemeinsamen Kindern)

m Stief-Familie (Mutter/Vater mit
Lebensgefihrte/in und einem oder mehreren
nicht gemeinsamen Kindern)

= Zwei-Eltern-Familie (Mutter und Vater mit
einem oder mehreren gemeinsamen Kindern)

(Abb. 33: ,Familienformen bei festgestellten Gefdhrdungen im Sozialraum Flrstenwalde”; Daten aus Statistik des Jugendamtes
Landkreis Oder-Spree)

Im Sozialraum Erkner kommen die gefahrdeten Kinder zu 40 % aus den Haushalten alleinerziehender Miit-
ter und zu 27 % aus Haushalten mit beiden Elternteilen. In Erkner wurde zu einem groRBen Anteil die Ge-
fahrdungsform der seelischen Gefahrdung bei den 6 bis 12-jahrigen Kindern festgestellt.

Familienformen bei gefahrdeten Kindern im Sozialraum Erkner 2012

m Zwei-Eltern-Familie (Mutter und Vater mit
einem oder mehreren gemeinsamen Kindern)

M Ein-Eltern-Familie Mutter (tats3chlich allein mit
einem oder mehreren Kindern in einem
Haushalt lebend)

m Patchwork-Familie (Mutter/Vater mit
Lebensgefihrte/in und einem oder mehreren
gemeinsamen und einem oder mehreren nicht
gemeinsamen Kindern)

m Stief-Familie (Mutter/Vater mit
Lebensgefdhrte/in und einem oder mehreren
nicht gemeinsamen Kindern)

= Familie ohne eigene Kinder im Haushalt

m Ein-Eltern-Familie Vater (tatsdchlich allein mit
einem oder mehreren Kindern in einem
Haushalt lebend)

(Abb. 34: ,Familienformen bei festgestellten Gefdhrdungen im Sozialraum Erkner“; Daten aus Statistik des Jugendamtes Landkreis
Oder-Spree)
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Im Sozialraum Beeskow kommen die gefdahrdeten Kinder hauptsachlich aus Familien mit einem alleinerzie-
henden Elternteil. Zu 45 % werden die gefahrdeten Kinder von alleinerziehenden Miittern und zu 6% von
alleinerziehenden Vatern betreut.

Familienformen bei festgestellten Gefahrdungen im Sozialraum Beeskow

m Ein Eltern Familie Mutter (tatsichlich allein
mil einem oder mehreren Kindern in einem
Haushalt le bend)

m Zwei-Elter n-Familie (Mutter und Vater mit
einem oder mehreren gemeinsamen
Kindern)

m Patchwork-Familie (Mutter/Vater mit
lehensgefahrte /in und einem ader
mehreren gemeinsamen und einem oder
mehreren nicht gemeinsamen Kindern)

m Stief-Familie (Mutter/Vater mit
Lcbensgefahrte/in und cinem odcr
mehreren nicht gemeinsamen Kindern)

M Fin-Fltern-Familie Vater (tatsichlich allein
mit cinem oder mehreren Kindern in cinem
Haushalt lebend)

Abb. 35: , Familienformen bei festgestellten Gefdhrdungen im Sozialraum Beeskow*”; Daten aus Statistik des Jugendamtes Landkreis
Oder-Spree)

In Eisenhittenstadt stammen 78 % der gefdhrdeten Kinder aus einer alleinerziehenden Familienform mit
alleinerziehender Mutter und dazu kommen 9 %, in denen das Kind/ die Kinder vom Vater allein betreut
wurden. Gefahrdete Kinder aus Haushalten, in denen beide Elternteile leben, gibt es hier nur zu 4 %.

Familienformen bei gefahrdeten Kindern im Sozialraum Eisenhiittenstadt
2012

® Ein-Eltern-Familie Mutter (tatsZchlich
allein mit einem oder mehreren Kindern
in einem Haushalt lekend)

m Zwei-Cltern-familie {(Mutter und Vater
mit einem oder mehreren gemeinsamen
Kindern)

W Stiet-Familie (Mutter/Vater mit
Lebensgefihrte/in und einem oder
mehreren nicht gemeinsamen Kindern)

m Patchwork-Familie (Mutter/Vater mit
Lebensgefihrte/in und einem oder
mehreren gemeinsamen und einem oder
mehreren nicht gemeinsamen Kindem)

m Ein-Eltern-Familie Vater (tatsdchlich
allein mit einem oder mehreren Kindern
in einem Haushalt lebend)

Abb. 36: ,Familienformen bei festgestellten Gefahrdungen im Sozialraum Eisenhlttenstadt”; Daten aus Statistik des Jugendamtes
Landkreis Oder-Spree)




Hier findet sich die in Punkt 3.2.3. festgestellte Problematik, dass Alleinerziehende landkreisweit am Starks-
ten von Kindeswohlgefdahrdungen betroffen sind, in extremer Auspragung wieder.

3.3.5 Sozialraumliche Darstellung der Anhaltspunkte bei festgestellten Gefahrdungen

In den folgenden Darstellungen werden die Anhaltspunkte fir Gefahrdungen in den einzelnen Sozialrau-
men aufgezeigt.

In den Sozialrdumen Beeskow, Fiirstenwalde und Eisenhiittenstadt ist die Verletzung der Flrsorge- und
Aufsichtspflicht der hauptsachlich festgestellte Anhaltspunkt fiir Gefahrdungen.

Anhaltspunkte bei festgestellter Gefahrdung im Sozialraum Fiirstenwalde 2012

Ausfall oder Nichterreichbarkeit des/der Sorgeberechtigten ' 0
sexueller Missbrauch des Kindes / der Kinder ‘l 1
Schutz vor korperlicher Gewalt gegenliber dem Kind / den Kindern durch Dritte A'Z
hausliche Bedingungen (baulichen Zustand der Wohnung) A_"‘

das Kind wird /die Kinder sind Zeuge/n hauslicher Gewalt b

unzureichende Gesundheitsfirsorge

unzureichende Forderung (kein oder keine regelméRiger KITA oder Schulbesuch) |13

seelische Gewalt gegentiber dem Kind / den Kindern J JE

Verwahrlosung )14

korperliche Gewalt gegentiber dem Kind / den Kindern |18

unzureichende Versorgung (Emdhrung) des Kindes /der Kinder J20

unzureichende Pflege (einschl. Verschmutzung der Bekleidung) 21

Verletzung der Fiirsorge- und Aufsichtspflicht ) EE
e

g 5 10 15 20 25 30 35 40

(Abb. 37: ,Anhaltspunkte bei festgestellter Gefahrdung im Sozialraum Fiirstenwalde 2012“; Daten aus Statistik des Jugendamtes

des Landkreises Oder-Spree)

In Flrstenwalde werden neben der Verletzung der Fiirsorge- und Aufsichtspflicht relativ haufig auch die
unzureichende Pflege und die unzureichende, mangelnde oder fehlende Versorgung (Erndhrung) des Kin-
des festgestellt. Aber auch kérperliche Gewalt gegen Kinder wurde in 18 Fallen festgestellt.
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Anhaltspunkte bei festgestellter Geféhrdung im Sozialraum Erkner 2012

Ausfall oder Nichterreichbarkeit des/der Sorgeberechtigten

unzureichende Gesundheitsfiirsorge

hiusliche Bedingungen (baulichen Zustand der Wohnung)

Verwahrlosung

unzureichende Pflzge (einschl. Verschmutzung der Bekleidung)

unzureichende Versorgung (Erndhrung) des Kindes /der Kinder

Schutz vor kdrperlicher Gewalt gegeniiber dem Kind / den Kindern durch Dritte
unzureichence Forderung (kein ader keine regelmaBiger KITA oder Schulbesuch)

das Kind wird /dic Kinder sind Zeuge/n hauslicher Gewalt

Verletzung der Flrsorge- und Aufsichtspflicht

kérperliche Gewalt gegenliber dem Kind / den Kindern

seelische Gewalt gegeniiber dem Kind / den Kindern

0 5 10 15 20 25 30 35 40

Abb. 38: ,Anhaltspunkte bei festgestellter Gefdhrdung im Sozialraum Erkner 2012“; Daten aus Statistik des Jugendamtes des Land-
kreises Oder-Spree

Im Sozialraum Erkner wird in der Mehrzahl der Félle die seelische Gewalt gegeniiber dem Kind/den Kindern
festgestellt. An zweiter Stelle steht im Sozialraum Erkner die koérperliche Gewalt gegeniiber Kindern, gefolgt
von der Verletzung der Fiirsorge- und Aufsichtspflicht.

Anhaltspunkte bei festgestellter Gefdhrdung im Sozialraum Beeskow 2012

Ausfall oder Nichterreichbarkeit des/der Sorgeberechtigten 1

sexueller Missbrauch des Kindes / der Kinder 2
kdrperliche Gewalt gegeniiber dem Kind / den Kindern 2

hauslichen Bedingungen (baulicher Zustand der Wohnung) 3
unzureichende Versorgung (Erndhrung) des Kindes

unzureichende Pflege des Kindes / der Kinder (einschl. Verschmutzung...
das Kind wird /die Kinder sind Zeuge/n hiuslicher Gewalt

Schutz vor korperlicher Gewalt gegeniiber dem Kind / den Kindern...
unzureichende Gesundheitsfiirsorge 6

Verwahrlosung 7

unzureichende Forderung des Kindes (fehl. KITA oder Schulbesuch) 8

seelische Gewalt gegenliber dem Kind / den Kindern 10

Verletzung der Flirsorge- und Aufsichtspflicht 12

0 5 10 15 20 25 30 35 40

(Abb. 39: ,Anhaltspunkte bei festgestellter Gefahrdung im Sozialraum Beeskow 2012“; Daten aus Statistik des Jugendamtes

des Landkreises Oder-Spree)

Im Sozialraum Beeskow werden die Verletzung der Filirsorge- und Aufsichtspflicht dhnlich haufig, wie die
seelische Gewalt gegeniber Kindern und Jugendlichen festgestellt.
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Anhaltspunkte bei festgestellter Gefahrdung im Sozialraum Eisenhiittenstadt 2012

hiusliche Bedingungen (baulichen Zustand der Wohnung) l 0

Ausfall oder Nichterreichbarkeit des/der Sorgeberechtigten ' 0
unzureichende Pflege (einschl. Verschmutzung der Bekleidung) 2
Schutz vor kérperlicher Gewalt gegeniiber dem Kind / den Kindern... 2

unzureichende Gesundheitsfiirsorge 4

das Kind wird /die Kinder sind Zeuge/n hauslicher Gewalt 4

sexueller Missbrauch des Kindes / der Kinder 4

unzureichende Forderung (kein oder keine regelmaRiger KITA oder... P
seelische Gewalt gegeniiber dem Kind / den Kindern 6
korperliche Gewalt gegeniliber dem Kind / den Kindern 7

unzureichende Versorgung (Erndhrung) des Kindes /der Kinder 7

Verwahrlosung 7

Verletzung der Flirsorge- und Aufsichtspflicht 14

0 5 10 15 20 25 30 35 40

(Abb. 40: ,Anhaltspunkte bei festgestellter Gefihrdung im Sozialraum Eisenhiittenstadt 2012 Daten aus Statistik des Jugend-
amtes des Landkreises Oder-Spree)

Im Sozialraum Eisenhiittenstadt treffen die Sozialarbeiter bei der Abprifung der Meldungen haufig auf die
Verletzung der Flrsorge-und Aufsichtspflicht, aber auch verwahrloste Haushalte und eine unzureichende
oder fehlende Versorgung der Kinder durch die Sorgeberechtigten sind festgestellte Anhaltspunkte fir eine
Gefahrdung.

4 Schlussfolgerungen aus den erhobenen Daten

Mit einem Anteil von 1,25% aller 24.393 Kinder unter 18 Jahren im Landkreis Oder-Spree bezogen auf tat-
sachlich festgestellte Kindeswohlgefahrdungen bewegt sich der Landkreis grundsatzlich im bundesweiten
Durchschnitt. Von diesen Kindern wurden in 2012 insgesamt 113 Kinder unter 18 Jahren in Obhut genom-
men, was einem Anteil von 0,46% aller im Landkreis lebenden Kinder unter 18 Jahren entspricht. Zugleich
ist im Vergleich zu den Vorjahren bei den Inobhutnahmen mit einer absoluten Steigerung von 43 Kindern
und Jugendlichen ein Uberaus starker Anstieg zu verzeichnen. Hier muss ein deutlicher Fokus in der weite-
ren Recherche zur Entwicklung dieser Zahlen gelegt werden, insbesondere auch bezliglich der jeweiligen
Altersgruppen. Fremdunterbringungen lassen sich in entsprechenden Notlagen nicht in Ganze vermeiden.
Zugleich ist insbesondere bei den jiingeren Altersgruppen zu berticksichtigen, dass durch eine solche massi-
ve Intervention eine starke biografische Veranderung und psychische Belastung auf die Kinder wirkt, die es
abzuwagen gilt. Gemeinsam mit den leistungserbringenden Tragern sind hier weiterhin passgenaue Mo-
delle zu entwickeln, die eine méglichst familien- und wohnortnahe, an den Lebensalltag der Kinder an-
kniipfende Versorgung erméglichen sowie auch zeitlich flexible und schnelle Uberginge realisierbar ma-
chen.
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Bezogen auf die Gefahrdungsmeldungen zeigt sich ein langjahriger Anstieg, der auf eine insgesamt ver-
starkte Aufmerksamkeit schlieRen lasst und ebenfalls einer bundesweit feststellbaren Entwicklung ent-
spricht. Im Jahresvergleich 2011 zu 2012 ergibt sich jedoch ein diesbezliglich merklicher Anstieg, der mit
dem benannten Anstieg der Meldungen mit tatsachlich festgestellten Gefdahrdungen einhergeht. Diese
Entwicklung ist fir 2013 in der Analyse bezliglich moglicher Einflussfaktoren weiter zu beobachten, zumal
die ansteigende Entwicklung der Jahre 2007 bis 2009 in den beiden Folgejahren riicklaufig war und nun-
mehr wieder angestiegen ist. Dabei ist aber auch kritisch zu reflektieren, welchen Einfluss die im Jahr 2012
bundesweit eingefiihrte Kategorisierung der Gefahrdungsbeurteilungen auf die Statistik hat.

Landkreisweit zeigt sich, dass beziiglich der Altersgruppe der unter 6-jahrigen die meisten Meldungen ein-
gehen. Dies kdnnte darauf hinweisen, dass gesamtgesellschaftlich besonders sensibel mit Beobachtungen
gerade in dieser Altersgruppe umgegangen wird. Im Landkreis Oder-Spree wurden von 210 eingegangenen
Meldungen, bei denen eine Gefahrdung festgestellt wurde, 137 Gefahrdungen von 304 festgestellten Ge-
fahrdungen in allen Altersgruppen im Altersbereich der 0 bis unter 6-jahrigen festgestellt. Bei der Gefahr-
dungsabprifung konnte bei 65 Kindern eine akute Gefdahrdung und bei 72 Kindern eine latente Gefdahrdung
in dieser Altersgruppe festgestellt werden.

Besonders beeindruckend erscheint, dass sowohl die privat-sozialen Bezlige als auch die behordlich-
institutionellen Kooperationspartner (wie bspw. Polizei) in den Meldergruppen stark vertreten sind. Zu-
kiinftig ware zu ergriinden, wie sich das Verhaltnis zwischen Meldungen und tatsachlich festgestellten Ge-
fahrdungen in den jeweiligen Meldergruppen entwickelt. Hieraus kann dann je nach Meldergruppe gege-
benenfalls eine weitere Intensivierung und auch Qualifizierung der professionellen Kooperationsbeziige
abgeleitet werden. Dies sollte auch unter dem Blickwinkel der unterschiedlichen Qualitat der — bzw. Sicht-
weisen zu — Einschatzungen zu Gefahrdungslagen erfolgen. Im Rahmen der Kooperationsbezlige in den Ver-
fahren nach § 8a SGB VIII kdnnen in den Folgejahren entsprechende Evaluationen einen vertieften Einblick
ermoglichen.

Bemerkenswert ist bei den Familienformen der Anteil der Alleinerziehenden, wobei es diesbeziiglich deut-
lich sozialraumbezogene Unterschiede gibt. Wie zuvor benannt, ist eine solche Familienform zumeist durch
mehrere Risikofaktoren sowohl im Okonomischen als auch im Sozialen beeinflusst, was eher zu einer all-
tagsliberfordernden Lebenssituation fihren kann. Hier erscheinen friihzeitige und auf diese Zielgruppe
passgenau abgestimmte Angebote notwendig. Aus diesem Grund wird es einen Auftrag an die regionalen
Steuerungsgruppen der ,Frithen Hilfen” geben, genau diese Angebote, die diese Familien bendétigen zu
identifizieren, auszubauen oder zu entwickeln. Zum Aufbau der Netzwerkstrukturen der ,Friihen Hilfen“
wird im Kapitel 5 ausfiihrlich berichtet.

Gerade auch durch eine differenzierende Betrachtung der Sozialraume wird deutlich, dass es in einem gro-
Ren Flachenlandkreis durchaus sehr unterschiedliche Ausgangslagen gibt. Praventive sowie akut-reaktive
Angebote miissen sich daher stark an diesen sozialrdumlichen BezugsgroRen orientieren. So konnte festge-
stellt werden, dass im Sozialraum Fiirstenwalde im Vergleich mit den anderen Sozialraumen, trotz einer
umfangreichen Anzahl an familienunterstiitzenden Angeboten, Kindeswohlgefahrdungen am haufigsten
festgestellt wurden. Hier wird der Altersbereich der 0 bis unter 3-jahrigen Kinder mit 3,3 % der im Sozial-
raum lebenden Kindern als gefahrdetste Altersgruppe identifiziert. Im Sozialraum Erkner gab es mehr Ge-
fahrdungen im Altersbereich der 6- bis unter 12-jahrigen Kinder, die zu einem groRen Anteil seelischer Ge-
walt ausgesetzt waren. Insgesamt lag der Anteil der latenten Gefahrdungen in diesem Sozialraum liber dem
der akuten Gefdahrdungen. Die Kinder im Altersbereich im 0 bis unter 3 Jahren sind auch im Sozialraum
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Beeskow die von Kindeswohlgefahrdungen am haufigsten betroffene Altersgruppe. Im Sozialraum Eisen-
hiittenstadt ist die Altersgruppe der 3 bis unter 6-jahrigen Kinder am haufigsten von Kindeswohlgefahrdung
betroffen. Die meisten Gefahrdungen wurden in der Stadt Eisenhlttenstadt festgestellt. 87 % der gefahrde-
ten Kinder kamen aus Haushalten alleinerziehender Eltern.

Aus diesen sozialrdumlichen Unterschieden leiten sich die zu bearbeitenden Themen in den Folgejahren ab,
die an die Ausgangslagen anknipfen, Phanomene zu erkldren suchen und die Angebote in den Regionen an
den jeweiligen Bedarf anpassen. Dabei ist es wichtig, die zentralen kommunalen Akteure einzubeziehen.

In diesem Kontext ist der ganze Bereich der Vernetzung bzw. Kooperationen und des damit einhergehen-
den Wissensmanagements um Ressourcen aber auch Bedarfslagen in den jeweiligen Sozialrdumen von
zentraler Bedeutung. Es bendtigt konkret festgelegte Zeitbudgets fiir Netzwerkarbeit sowie definierte me-
thodische Kompetenzen, um das Filhren und Steuern von Netzwerkarbeit weiterzuentwickeln. Dabei sind
parallele Prozesse eher zu meiden und vielmehr zu bindeln. Sehr oft sind einerseits die verschiedenen
Fachdiskursthemen aus Sicht der Familien und ihres Alltags eng miteinander verbunden. Zudem finden sich
zu den verschiedenen Themen erfahrungsgemal sehr oft die gleichen Fachkrafte befasst, die in verbindli-
chen Strukturen synergetischer die verschiedenen Prozesse naher auf den Alltag der Familien fokussiert
blindeln kénnen. Auch hier wird das in 2013 gestartete Netzwerk , Friihe Hilfen und Kinderschutz” einen
handlungsbezogenen Schwerpunkt setzen (vgl. Kapitel 5).

Bezogen auf die Berichterstattung zeigt sich ebenfalls eine mogliche Weiterentwicklung. So erscheint es
zum einen hilfreich, zunachst auf der rein deskriptiven Datenebene fiir das Jahr 2013 in einem ersten
Schritt eine Berichtslegung im ersten Halbjahr. Diese soll einer Diskussion im Jugendamt sowie ggf. inner-
halb entsprechender Kooperationsnetzwerke dienen, um hieraus entsprechende Ableitungen und Schluss-
folgerungen aus moglichst vielen, mit dem Thema Kindeswohl und Familienforderung befassten Perspek-
tiven herauszuarbeiten. Diese sollen dann der landkreisweiten Diskussion in Form eines weiteren Kinder-
schutzberichtes aufgegriffen werden.

5 Netzwerk “Kinderschutz und Friihe Hilfen” im Landkreis Oder-Spree

Aus der Datenlage wird ersichtlich, dass eine mdoglichst friihzeitige und praventive Ausrichtung des Kinder-
schutzes nachvollziehbar erscheint. Das Nationale Zentrum Friihe Hilfen formuliert in einer Broschiire die
Notwendigkeit, dass , Kinder in Deutschland von Anfang an faire Chancen auf eine gesunde Entwicklung
haben. Insbesondere Familien, die sich tberfordert fiihlen oder in einer schwierigen Lebenssituation sind,
brauchen moglichst friihzeitig das passende Hilfeangebot. So kénnen Probleme richtig und schnell ange-

gangen werden.“**

Auf Grundlage des am 01.01.2012 eingefiihrten Bundeskinderschutzgesetzes fordert die Bundesinitiative
Friihe Hilfen u.a. Landkreise beim Aufbau von regional sozialrdumlich bezogenen Netzwerken fir diese so-
genannten , Frihen Hilfen” und die Etablierung von Familienhebammen. Hierbei sollen Fachkrafte aus un-
terschiedlichen Bereichen - maRgeblich des Gesundheitswesens (bspw. Hebammen, Arztinnen und Arzte
der Allgemeinmedizin, Frauen- und Kinderheilkunde) sowie Fachkrafte der Kinder- und Jugendhilfe, der
Schwangerschaftsberatung und Frithférderung zusammenarbeiten. Diese Zusammenarbeit in sozialraumili-
chen Netzwerkstrukturen beinhaltet einen Austausch liber das Wissen der jeweiligen Angebote, so dass

"Nationales Zentrum Friihe Hilfen: 2012:2 ,Unterstitzung von Anfang an - Informationsflyer zur Bundesinitiative”
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jeder aus diesem Netzwerk der professionellen Akteure bei Bedarf Familien beraten und fir ihre jeweilige
Ausgangslage die richtige und passgenaue Unterstiitzung und Hilfe zuganglich machen kann. Durch die
Etablierung eines solchen Netzwerkes werden zugleich die bereits bestehenden, aber auch gegebenenfalls
noch zu entwickelnden Angebote, aufeinander abgestimmt. Der Netzwerkkoordinator biindelt dabei land-
kreisweit die Prozesse und Strukturen. Dadurch beférdert und organisiert er zugleich die Zusammenarbeit
der bestehenden Fachdienste, Einrichtungen und Fachkrafte. Zudem sollen Familienhebammen und dar-
Uber hinaus durchaus auch ehrenamtlich engagierte Mitbirger in ein solches Netzwerk einbezogen wer-
den. Im Landkreis Oder-Spree kann der Aufbau eines solchen Netzwerkes auf bereits bestehende Struktu-
ren und Prozesse anschlieBen.

Im Folgenden werden der aktuelle Stand hierzu, sowie die entsprechenden Perspektiven im Landkreis
Oder-Spree ausgefiihrt.

5.1 Ausbau ,Friihe Hilfen” als wesentliches Unterstiitzungselement fiir Eltern

Der Gesetzgeber verfolgt mit dem BKiSchG unter anderem die Absicht, ein System ,Friher Hilfen” weiter zu
entwickeln und zu verstetigen. Dabei werden ,Frihe Hilfen” erstmals gesetzlich aufgenommen (siehe §§ 1
und 3 KKG), ohne dass damit eine neue Hilfesdule der einzelnen Leistungstrager begriindet werden soll.
Kern ist die Vorhaltung moglichst friihzeitiger, koordinierter und multiprofessioneller Angebote. Diese
sollen Eltern bereits ab der Schwangerschaft unterstiitzen und so die gesunde Entwicklung der Kinder, vor
allem in den ersten Lebensjahren, starken.

Das zentrale Angebot der ,Friihen Hilfen” wurden auch in das SGB VIII aufgenommen. In einem neuen
Absatz 3 zu § 16 SGB VIl soll der ortliche Trager der Jugendhilfe (werdenden) Eltern Unterstltzung in Form
von Beratung und Hilfe in Fragen der Partnerschaft und des Aufbaus elterlicher Erziehungs- und
Beziehungskompetenz anbieten.

Dartiber hinaus soll das Jugendamt gemdR § 2 Abs.1 KKG (werdende) Eltern lber Beratungs- und
Unterstlitzungsangebote im ortlichen Einzugsbereich in Fragen der Schwangerschaft, der Geburt und der
Entwicklung des Kindes in den ersten Lebensjahren informieren.

Der Bestand an vorhandenen Angeboten und Unterstltzungsleistungen im Sinne ,Friher Hilfen“, die durch
das Jugendamt, das Gesundheitsamt, das Sozialamt und das kommunale Jobcenter derzeit vorgehalten
werden, ist im Jahr 2012 als Ausgangsbasis im Landkreis Oder-Spree erhoben worden. Nachste Schritte sind
die Bewertung der vorhandenen Angebote und Unterstlitzungsleistungen sowie die gemeinsame
Abstimmung zur weiteren Angebotsausrichtung ,Friher Hilfen” flr Familien im Landkreis Oder-Spree in
regionalen Steuerungsgruppen.

Es wurde eine , Richtlinie zur Férderung von Unterstltzungsangeboten fir werdende Eltern und Familien
mit Kindern von null bis drei Jahren im Landkreis Oder-Spree” erarbeitet und am 19.06.2013 im Kreistag
beschlossen. Damit sollen insbesondere Mallnahmen und Projekte gefordert werden, die Uber das
vorhandene Angebotsspektrum hinausgehen oder dieses erganzen und einen niedrigschwelligen Zugang fur
Familien mit Unterstiitzungsbedarf bieten.

Das Projekt ,,Starke Familien-gesunde Kinder” wurde in das Netzwerk , Kinderschutz und Friihe Hilfen” im
Landkreis Oder-Spree implementiert und es gibt insgesamt eine enge Kooperation und Transparenz in der
Zusammenarbeit mit dem Gesundheitsamt des Landkreises.

Der Wegweiser des Projektes ,Starke Eltern-Gesunde Kinder” wird durch die Angebote des Jugendamtes
erganzt, Uberarbeitet und offentlichkeitswirksam verteilt. Ziel ist es, noch umfangreicher als bisher, die
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werdenden Eltern und Familien mit Kindern bis zu drei Jahren ({ber Angebote und
Unterstiitzungsleistungen zu informieren und somit Fragen rund um Geburt, Elternschaft und der
Entwicklung des Kindes in den ersten Lebensjahren zu beantworten.

Als ein weiteres Informationssystem wird im engen Zusammenwirken des Jugendamtes mit dem Eltern-
Kind-Zentrum Beeskow die Internetplattform des Berliner Elternnetzes (BEN) genutzt und ausgestaltet, die
Auskunft Uber regionale Angebote gibt. Diese Informationsplattform ist auf der Internetseite des
Landkreises Oder-Spree zu finden und es soll die Moglichkeit erdrtert werden, diese auch auf den
Internetseiten der Kommunen zu verlinken.

Ausblick

In Kooperation mit den Kommunen sind die — insbesondere im stddtischen Raum — vorhandenen
Informationssysteme (BegriiRungsdienste fiir Neugeborene, Familienkataloge, Internetseiten der
Familienblindnisse, etc.) vor Ort zu nutzen.

Die jungen Familien im Landkreis Oder-Spree haben seit November 2012 die Mdglichkeit, sich in Fragen der
Kindesentwicklung, zu Unterstiitzungsleistungen und -angeboten durch eine Kinderkrankenschwester auch
im eigenen Haushalt beraten zu lassen.

Die Einbindung der Familienhebammen in die regionalen Netzwerke der ,Friihen Hilfen“ wird angestrebt
und umgesetzt.

5.2 Auf- und Ausbau von Netzwerkstrukturen im Kinderschutz

Das Kernelement eines abgestimmten Systems ,Kinderschutz - Friihe Hilfen” ist die Vernetzung. Der
Gesetzgeber sieht zur Ausgestaltung der strukturellen Zusammenarbeit im Kinderschutz den Auf- bzw.
Ausbau eines ,Netzwerkes” vor. Entsprechend § 3 Abs.1 KKG sind flachendeckend verbindliche Strukturen
der Zusammenarbeit im Kinderschutz zwischen den Netzwerkakteuren der zustandigen Leistungstrager und
Institutionen aufzubauen und weiterzuentwickeln.

In das Netzwerk sollen insbesondere Einrichtungen und Dienste der offentlichen und freien Jugendhilfe,
Einrichtungen und Dienste fir Kinder- und Jugendlichen im Rahmen der Behindertenhilfe, Gesundheitsam-
ter, Sozialamter, Schulen, Polizei- und Ordnungsbehorden, Agenturen fir Arbeit und Jobcenter, Kranken-
hduser, Sozialpadiatrische Zentren, Frihforderstellen, Beratungsstellen fiir soziale Problemlagen, Bera-
tungsstellen nach den §§ 3 und 8 des Schwangerschaftskonfliktgesetzes, Einrichtungen und Dienste zur
Mittergenesung sowie zum Schutz gegen Gewalt in engen sozialen Beziehungen, Familienbildungsstatten,
Familiengerichte und Angehérige der Heilberufe einbezogen werden.™

GemaR § 3 Abs. 3 KKG soll die verbindliche Zusammenarbeit im Kinderschutz als Netzwerk durch den
ortlichen Trager der Jugendhilfe organisiert und koordiniert werden.

Gesetzlich beschriebene Aufgabenstellung des Netzwerkes ist es, die vorhandenen Angebote ,Friher
Hilfen” systematisch miteinander zu koordinieren und weiter zu entwickeln, sodass den Familien Hilfen
effektiver, direkter und unkomplizierter zur Verfligung gestellt werden kdnnen. Ein weiteres Ziel stellt die
Abstimmung der Verfahren im (reaktiven) Kinderschutz dar.

Unter Vermeidung von Doppelstrukturen sollen vorhandene Kooperationsstrukturen als Basis fiir die
Ausgestaltung des Netzwerkes dienen. Daher ist als Ausgangsbasis eine Bestandsaufnahme vorhandener
Strukturen im Jugend-, Gesundheits-, Sozialamt sowie im Jobcenter mit dem Blick auf ,,Friihe Hilfen” und
Kinderschutz erarbeitet worden. Es wurden relevante Berufsgruppen fiir das aufzubauende Netzwerk

12§ 3 Abs. 2 KKG
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identifiziert und existierende landkreisweite und regionale Kooperationsstrukturen in den Stadten,
Gemeinden und Amtern vor Ort erhoben.

Bestehende regionale Netzwerke wurden in Flrstenwalde und Eisenhiittenstadt weiter entwickelt und
haben mit der ErschlieBung von Lebenswelten im Sozialraum und der Abstimmung und gegenseitigen
Information lber Angebote fiir Familien begonnen. Die Struktur und Organisation der Zusammenarbeit
wurde geregelt. Der Prozess der Griindung einer regionalen Steuerungsgruppe in der Stadt Storkow wurde
angestol3en. Erste Verabredungen zur Durchfiihrung eines Fachtages ,Kinderschutz und Friihe Hilfen” sind
getroffen. Ausgangspunkt fur die Griindung des Netzwerkes in Storkow sind die Erkenntnisse zum
Kinderschutz aus dem Sozialraum Beeskow, bei denen Storkow am Starksten von Kindeswohlgefahrdungen
betroffen ist.

Seit dem 01.02.2013 wurde im kreislichen Jugendamt die Stelle einer Kinderschutzkoordination mit den
Aufgaben der Netzwerkkoordination in den ,Friihen Hilfen” und der Abstimmung der Verfahren im
Kinderschutz eingerichtet.

Der Entwurf eines Rahmenkonzeptes , Netzwerk Kinderschutz und Frithe Hilfen im Landkreis Oder-Spree”
liegt vor (Grundziige der Zusammenarbeit, Ziele, Aufgaben und ein Entwurf zur Struktur des Netzwerkes
sind beschrieben, sowie eine gemeinsame Defintion der Begrifflichkeiten erarbeitet). Es wurde eine
verwaltungsinterne Steuerungsgruppe zu diesem Netzwerk gegriindet, die die Transparenz in der
Zusammenarbeit der relevanten Akteure sichert, aber auch Aufgaben zur Bearbeitung durch die regionalen
Steuergruppen erteilt, Erkenntnisse daraus biindelt und Schlussfolgerungen fiir die weitere Arbeit ableitet.

Ausblick

Mit den Netzwerkpartnern der verwaltungsinternen Steuerungsgruppe ist das Rahmenkonzept
weiterzuentwickeln und auszugestalten. Hierbei sind die gewachsenen Strukturen sowie die spezifischen
Bedingungen vor Ort zu beriicksichtigen. Der Entwurf wird dem Kreistag zu gegebenem Zeitpunkt zur
Beschlussfassung vorgelegt.

Mit einer Netzwerkkonferenz ist das Netzwerk , Kinderschutz und Friihe Hilfen” im Landkreis Oder-Spree
vorzustellen, um alle Netzwerkpartner einzubinden und Offentlichkeitswirksam auf das
gesamtgesellschaftliche Thema ,Kinderschutz und Friihe Hilfen” hinzuweisen und die Brisanz des Themas
zu bewahren.

Mit der Griindung eines ,,Beirats” (oder einer , Kinderschutzkonferenz®) soll ein verbindliches Gremuim der
Zusammenarbeit mit Entscheidungstragern wesentlicher Kooperationspartner auRerhalb der
Kreisverwaltung geschaffen werden. Die Struktur des Beirates wird durch die Mitglieder der
Regionalkonferenzen erarbeitet.

5.3 Qualifizierung von Verfahren im Kinderschutz

5.3.1 Kinderschutzverfahren im Jugendamt (intern)

Seit Einflihrung des § 8a SGB VIII im Jahr 2005 hat der Landkreis Oder-Spree seine Mitarbeiter und die Ver-
fahren zum Kinderschutz weiter qualifiziert, fachliche Standards festgelegt, insoweit erfahrene Fachkrafte
ausgebildet und eingesetzt und Vereinbarungen mit freien Tragern der Jugendhilfe zur Umsetzung des
Schutzauftrages gemald § 8a SGB VIIl abgeschlossen.

Durch die in 2012 vorgenommene Konkretisierung im § 8a SGB VIII wird ein in der Praxis der Jugendamter
bereits etablierter fachlicher Qualitdtsstandard der Gefahrdungseinschatzung gesetzlich normiert. In die
Gefahrdungseinschatzung sind die Erziehungsberechtigten (u.U. abweichend vom Sorgeberechtigten)
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einzubeziehen, soweit der wirksame Schutz des Kindes oder Jugendlichen nicht in Frage gestellt wird. Das
Jugendamt hat sich einen unmittelbaren Eindruck vom Kind und dessen personlicher Umgebung zu
verschaffen, wenn dies nach fachlicher Einschatzung erforderlich ist. Die Gesetzesbegriindung hebt hervor,
dass dies bei Sduglingen und Kleinkindern besonders bedeutsam sein kann. Halt das Jugendamt zur
Abwendung der Gefahrdung die Gewahrung von Hilfen fir geeignet und notwendig, so hat es diese den
Erziehungsberechtigten anzubieten.

Nach wie vor bleibt die Entscheidung lGber einen Hausbesuch der fachlichen Beurteilung im Rahmen einer
kollegialen Beratung im Zusammenwirken mehrerer Fachkradfte vorbehalten. Damit wird der fachlichen
Einschatzung im Einzelfall Vorrang vor einer Standardisierung gegeben. Das Gesetz verpflichtet weiterhin
zur Dokumentation der Wahrnehmungen und der Einschatzungen, die sich aus dem Hausbesuch ergeben.
Das Familiengericht ist einzuschalten, wenn das Jugendamt das Tatigwerden des Familiengerichtes fir
erforderlich hélt oder auch, wenn die Eltern nicht bereit und/ oder in der Lage sind, bei der Abschatzung
des Gefahrdungsrisikos mitzuwirken. Besteht eine dringende Gefahr und kann die Entscheidung des
Gerichts nicht abgewartet werden, so ist das Jugendamt verpflichtet, das Kind oder den Jugendlichen in
Obhut zu nehmen. Dariiber hinaus sind angrenzende Verfahrensschritte geregelt bzw. erweitert worden.
Das bisherige Verfahren zum Schutzauftrag im Jugendamt, bestehende Standards, die praktischen
Umsetzungshilfen flr die Fachkrafte wurden im Jahr 2012 dberprift, aktualisiert und entsprechend
weiterentwickelt.

Eine jugendamtsinterne Arbeitsgruppe hat auf dieser Basis den Handlungsleitfaden zum Verfahren nach

§ 8a SGB VIII zum Schutz von Kindern (Kindeswohlgefahrdung) im Jugendamt des Landkreises Oder-Spree
Uberarbeitet. Er gibt den Jugendamtsmitarbeitern in der Umsetzung des Schutzauftrages
Handlungssicherheit und fiihrt zur einheitlichen Umsetzung des gesetzlichen Schutzauftrages im Jugendamt
des Landkreises Oder-Spree, bezogen auf alle Mitarbeiter — insbesondere fir die Mitarbeiter des Allgemei-
nen Sozialen Dienstes. Die Verfahrensvorschriften insbesondere zur Durchfiihrung eines Hausbesuches und
der Gefahrdungseinschatzung durch den Allgemeinen Sozialen Dienst sowie entsprechende Formblatter
und Instrumente wurden weiterentwickelt. Zu weiteren umfangreichen gesetzlichen Neuregelungen des
SGB VIIl in Bezug auf relevante Verfahren im Kinderschutz sind ebenfalls Abstimmungsprozesse gefiihrt und
verwaltungsinterne Verfahrensvorschriften entwickelt worden (u.a. Verfahrensweisen zur Fallibergabe im
Rahmen des Schutzauftrages des nicht zustandigen Jugendamtes an das zustdandige Jugendamt gem. § 8a
Abs. 5 SGB VIII)."

Ausblick

Der Handlungsleitfaden (Kinderschutzverfahren im Jugendamt) ist zum 01.07.2013 in Kraft getreten. Die
Erreichbarkeit der Sozialarbeiter im Rahmen der Rufbereitschaft auch auBerhalb der Rufbereitschaftszeiten
von 18.00 bis 7.00 Uhr und am Wochenende wird derzeit geklart und durch technische Neuerungen
ermoglicht.

5.3.2 Vereinbarungen zu Verfahren zwischen dem Jugendamt und Tragern von Angeboten und
Diensten der Jugendhilfe

Das Jugendamt schliellt Vereinbarungen mit den Tragern von Einrichtungen und Diensten der Kinder- und
Jugendhilfe ab. Hierbei ist sicherzustellen, dass die Fachkrafte bei Bekanntwerden gewichtiger
Anhaltspunkte fiir eine Kindeswohlgefahrdung eine Gefahrdungseinschiatzung vornehmen. Sie haben eine
insoweit erfahrene Fachkraft zur Beratung hinzuziehen und die Eltern in die Gefahrdungseinschatzung

3 Vgl. Gesetzestext § 8a SGB VIII
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einzubeziehen, sofern der wirksame Schutz des Kindes oder Jugendlichen nicht in Frage gestellt wird. In den
Vereinbarungen ist die Verpflichtung aufzunehmen, dass die Fachkriafte der Trager bei den
Erziehungsberechtigten auf die Inanspruchnahme von Hilfen hinzuwirken haben und das Jugendamt
informieren, wenn die Gefahrdung mit eigenen Mitteln nicht abgewendet werden kann.™*

Es wurde die seit 2005, mit der Einflihrung des § 8a SGB VIII, entwickelte und abgeschlossene Vereinbarung
zur Umsetzung des Schutzauftrages gem. § 8a SGB VIII im Jahr 2012 {iberarbeitet. Diese wird im Ill. Quartal
2013 in den AG’s nach § 78 SGB VIl vorgestellt und an die Trdger zum Abschluss der Vereinbarung
gegeben.

5.3.3 Vereinbarungen zu Verfahren mit anderen Einrichtungen und Institutionen

Flr die Bereiche auRerhalb der Jugendhilfe gibt es bisher keine gesetzliche Verpflichtung zum Abschluss
von Kooperationsvereinbarungen und strukturiertem Handeln im Kinderschutz. Daher gehen diese Prozesse
langsam voran und hdngen jeweils von der Kooperationsbereitschaft der einzelnen Institutionen und
Leistungstrager ab. Um diese muss geworben werden, damit das Thema Kinderschutz als
gesamtgesellschaftliche Aufgabe wahrgenommen werden kann.

Es wurden Kooperationsvereinbarungen mit 31 Grund- und Oberschulen (von insgesamt 34 Grundschulen
und 15 Oberschulen) im Landkreis Oder-Spree, nach einer Qualifizierung im Kinderschutzverfahren und
einer gemeinsamen Aushandlung der Vereinbarungsinhalte und Verfahrensweisen im Kinderschutz,
abgeschlossen.

Mit dem Gesundheitsamt des Landkreises Oder-Spree, dem kommunalen Jobcenter des Landkreises Oder-
Spree, den Friihférderstellen und der Polizeiinspektion Oder-Spree/ Frankfurt (Oder) wurden seit 2006
ebenfalls Kooperationsvereinbarungen zur Wahrnehmung des gesamtgesellschaftlichen
Kinderschutzauftrages abgeschlossen und regelmafRig evaluiert. Die Kooperationsvereinbarung mit der
Polizei wurde im Jahr 2013 lberarbeitet, den neuen strukturellen Bedingungen angepasst und neu abge-
schlossen.

Ausblick:

Weitere Kooperationsvereinbarungen zum Kinderschutz werden mit kooperationsbereiten Grund- und
Oberschulen, aber auch mit weiteren Personen, die beruflich in Kontakt mit Kindern und Jugendlichen ste-
hen, abgeschlossen. Die Evaluation der bestehenden Vereinbarungen wird regelmaBig unter Einbeziehung
der relevanten Akteure im Kinderschutz fortgefihrt.

Mit der Kinder- und Jugendpsychiatrie in Frankfurt (Oder), den Kinderkliniken in Bad Saarow und Eisenhiit-
tenstadt sowie der Klinik in Riidersdorf erfolgen aktuell Gesprache zur verbindlichen Abstimmung der Ver-
fahren im Kinderschutz.

Es erfolgen Angebote zur Qualifizierung der Kinderschutzverfahren, die zum Teil durch externe
Beratungsunternehmen durchgefiihrt werden.

1 Vgl. Gesetzestext des § 8a Abs. 4 SGB VI




6 Fazit

Der vorliegende Kinderschutzbericht greift Entwicklungen und Tendenzen der Meldungen und der
tatsachlich festgestellten Kindeswohlgefahrdungen im Landkreis Oder-Spree auf, die sich aus der Datenlage
des Jugendamtes, aber auch aus konkreten Erfahrungen beschreiben lassen. Es werden in Kapitel 4
konkrete Fragestellungen identifiziert, die es in den nachsten Jahren ndher zu betrachten gilt. Diese
Fragestellungen beziehen sich sowohl auf die Moglichkeiten des Jugendamtes — sie beziehen sich aber auch
auf Rahmenbedingungen, die durch andere Akteure der staatlichen Gemeinschaft beeinflussbar sind. In
Kapitel 5 sind die aktuellen Schritte im Kontext der Weiterentwicklung der Verfahren im Jugendamt und im
Kontext der Netzwerktatigkeit beschrieben.

Grundsatzlich wird festgestellt, dass sich die Entwicklungen im Kinderschutz im Landkreis Oder-Spree nicht
deutlich vom bundesdeutschen Durchschnitt unterscheiden. Dies soll aber nicht den Blick darauf verstellen,
dass es weiterhin Veranderungsmoglichkeiten in der Qualitdt und Quantitat des Kinderschutzes gibt. Diese
Veranderungsmoglichkeiten lassen sich wie folgt darstellen:

1. In der internen Arbeit im Kinderschutz im Jugendamt durch:

e Reflektion der Hintergriinde der Steigerung der festgestellten Gefahrdungen und der Inobhutnah-
men als Ausgangspunkt fir die weitere Mallnahmeplanung in den Folgejahren

e Evaluation und Fortschreibung eigener Handlungsverfahren (Handlungsleitfaden, Absicherung der
Rufbereitschaft)

e Reflektion der sozialrdumlichen Unterschiede anhand der Kernaussagen je Sozialraum innerhalb
des Jugendamtes und in enger Zusammenarbeit mit den Kommunen

e Qualifizierung der Zusammenarbeit im reaktiven Bereich durch Abschluss, Evaluation und Fort-
schreibung von Kooperationsvereinbarungen

e Beforderung des Einsatzes der insoweit erfahrenen Fachkrafte zur Risikoeinschatzung zur Kindes-
wohlgefdahrdung bei freien Tragern der Jugendhilfe, Tragern von Kindertagesstatten und Freizeit-
einrichtungen, sowie anderen Personengruppen, die beruflich mit Kindern arbeiten

2. Im Netzwerk , Kinderschutz und Friihe Hilfen” durch:

e Konstituierung der vorhandenen Netzwerkstrukturen und Bindelung auf kreislicher Ebene in ein
Ubergreifendes abgestimmtes Netzwerk zum Kinderschutz und zu ,,Friihen Hilfen”

e Weiteren Aus- und Aufbau von lokalen Netzwerkstrukturen mit Kooperationspartnern (beschrieben
in Kapitel 5) mit dem Ziel, ,,Friihe Hilfen“ noch schneller und effektiver zu vermitteln

e Aufgreifen der sozialraumlichen Unterschiede und Identifikation der Wechselwirkungen mit den
Lebenslagen der Familien — gemeinsam mit den lokalen Akteuren der Netzwerke

e Sich daraus ergebende Bedarfe erfassen und in die MaBnahmeplanung der beteiligten Akteure ein-
flieRen lassen

e Aufgreifen von Qualifizierungsbedarfen der Akteure vor Ort

e Biindelung der Erkenntnisse und Schlussfolgerungen aus den lokalen Netzwerken in der verwal-
tungsinternen Steuerungsgruppe des Netzwerkes

e Transport von Impulsen aus der verwaltungsinternen Steuerungsgruppe in die lokalen Netzwerke
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3. Qualifizierung der Kinderschutzberichterstattung — Weiterentwicklung als Instrument der
Planung

e Deskriptive Datenerfassung im ersten Quartal 2014

e AnschlieBende Diskussion im Jugendamt sowie ggf. in den lokalen Netzwerken und mit noch zu be-
nennenden Partnern als Ausgangspunkt fir eine qualifiziertere Kinderschutzberichterstattung

* Herausarbeiten einzelner Fragestellungen/ einer gezielten Fragestellung

e Spezifische Untersuchung dieser Themen mit dem Ziel verifizierbarer Ableitungen und Schlussfolge-
rungen fiir die weitere Arbeit im Kinderschutz und in den ,Frihen Hilfen”

Der Landkreis Oder-Spree versteht Kinderschutz im umfassenden Sinn, sowohl als reaktiven als auch
praventiven Schutz von Kindern, im Sinne der ,Friihen Hilfen“. Es wird festgestellt, dass sowohl auf der
reaktiven Ebene des Kinderschutzes die Verfahren weiter qualifiziert wurden als auch auf der praventiven
Ebene des Kinderschutzes Investitionen erfolgt sind, sowohl finanziell als auch durch personliches
Engagement. An dieser Stelle gilt es, allen Akteuren im Kinderschutz, im Jugendamt, bei freien Tragern, den
Kommunen, dem Gesundheitsbereich, der Polizei, den Schulen und Kindertagesstatten, den Ehrenamtlern
und anderen engagierten Blrgern flir ihren Einsatz zu danken und uns weiterhin eine transparente und
gewinnbringende Zusammenarbeit flr die Familien im Landkreis Oder-Spree zu wiinschen.
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